
murat çelikkan:
“E¤er ortak bir gelecek tahayyül etmek
istiyorsak böyle bir çal›flmada Türkler ve
Kürtlerin ortak çal›flma yürütebilmifl ol-
mas›n›n da gelece¤e dönük köprü kurma
aç›s›ndan çok önemli oldu¤una inan›yo-
rum. Ben 1 Haziran mitinginin, Türki-
ye’de hem Kürt sorununun demokratik
çözümü aç›s›ndan ileri do¤ru at›lm›fl bir
ad›m oldu¤u, hem de çeflitli demokratik
talepler konusunda duyarl› olan kesimle-
re cesaret verdi¤i için oldukça önemli ol-
du¤unu düflünüyorum. Ancak mitingin
talebinin karfl›l›¤›n› bulup bulamad›¤›,
Kürt sorununun öznesi olan aktörlerin
tutumlar›na ba¤l› olarak görülecektir.”
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yyeetteerr!!  ssöözz  hhaallkkllaarr››nn
ççaatt››yy››  ççaattmmaa  vvaakkttii!!
Bu yaflanan, iktisadi ve siyasi bir kriz durumudur. Yönetenler dile-

dikleri gibi yönetememektedirler, kendi iç çeliflkileri ve d›flsal fak-
törler buna izin vermemektedir. 

Yönetilenler eskisi gibi yönetilmek istememektedir. ‹flçi s›n›f› ve ge-
nifl kesimlerin kapitalist sistemden umutlar›n› kesmifl olmalar›
anlam›nda olmasa da, bu yaflanan çeliflkiler, yoksullu¤un ve aç-
l›¤›n görülmedik ölçülerde artmas›, Kürt sorunu baflta olmak
üzere çözülemeyen siyasal sorunlar, iflsizlik, gelir da¤›l›m› uçuru-
mu vb. halk›n politizasyon düzeyini art›r›yor ve sistemle  gerilim
yaflamas›na da neden oluyor.

Türkiye plan›nda devrimciler, sosyalistler, komünistler, yurtsever-
ler bugün hiç yap›lmam›fl olan› yapmakla, tüm muhalif kesimler-
le birlikte bir çat› alt›nda enternasyonalist dayan›flmay› ve müca-
deleyi örgütlemekle, çat›rdayan kalelere bir darbe daha vurmak-
la görevliler. 

Mevcut sistemi de¤ifltirmeyi merkeze
alan, bunu da stratejik bir ana eksen ha-
line getiren bir buluflma yakalanabilir. Bu
aç›dan da biz bu dönemin daha stratejik
olarak ele al›nmas› gerekti¤ini düflünüyo-
ruz. Toplumsal anlamda belki kimi s›k›nt›-
lar, sorunlar yaflan›yor ama özü itibar›yla
da bir kaynaflma oldu¤unu düflünüyoruz.
Yani bu aç›dan belki otuz y›ld›r varolage-
len emek eksenli vurguyla da ön planda
olan ama bugün halklar boyutuyla öne ç›-
kan, iki halk› buluflturabilecek, kardefllefl-
tirebilecek ve ayn› zamanda iki toplumu
ve di¤er tüm kesimleri d›fllamadan, Tür-
kiye’nin stratejik ortakl›¤›n› ifade edebile-
cek bir buluflman›n daha gerçekçi, man-
t›kl› ve do¤ru oldu¤unu düflünüyoruz.

mustafa sar›kaya:
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osyalist Demokrasi Partisi,  Parlamentonun
tersi yönde karar›na ra¤men,  Anayasa
Mahkemesinin alm›fl oldu¤u " baflörtüsü ya-
sa¤›na devam" karar›n› "hukuk darbesi" ola-

rak görüyor ve parti kapatma davalar›n› da par-
lamentonun alm›fl oldu¤u kararlar›n iptal edilme-
sini de darbe olarak niteliyor.

28 fiubat askeri darbesiyle bafllayan "dolayl›
yollardan darbe" süreci art›k sürekli hale getiril-
mifl bulunuyor.

Askeri vesayeti kurumsallaflt›ran 12 Eylül dar-
be anayasas›, yar›m yamalak da olsa halk irade-
sinin yans›mas›na olanak tan›m›yor.

Önce "Ay›fl›¤› ve Sar›k›z" darbe giriflimleri ile
bafllayan "darbe süreci" ard›ndan fiemdinli , Ata-
beyler, Sauna ve  Ergenekon gibi darbeci çetele-
rinin provokasyonlar›, yani Hakkari ve fiemdin-
li’de bombalamalar,  Hrant Dink cinayeti, Dan›fl-
tay cinayeti, Cumhuriyet gazetesinin üst üste
bombalanmas› vb.ile yeni aflamalara s›çrad›. Bu-
na  "Cumhuriyet mitingleri" ad› alt›nda yap›lan
"darbe sürecini destekleme mitingleri"  ve  "367
krizi" ile yarat›lan "yarg› darbesi"  efllik etti ve ni-
hayet süreç 27 Nisan askeri muht›ras› ile de-
vam ederek 22 Temmuz seçimlerine gelindi.

Darbeciler ve darbeden medet uman CHP gi-
bi milliyetçi ve floven çevrelerin hezimeti ile so-
nuçlanan 22 Temmuz seçimleri darbecileri bir
an için olsa geriletse bile, AKP’nin darbecilerle
uzlaflma arama ve Kürt sorununda savafl› yük-
seltme ad›mlar›yla yani hava ve kara harekâtlar›
ile DTP’ye karfl› kampanyalarla siyasi ve toplum-
sal hayat yine darbecilere ve çetelere haz›r hale
getirildi. Darbeci Ergenekon çetesinin küçüçük
de olsa ortaya ç›kan yüzü darbecilerin ne türden
provokasyonlar içinde olduklar›n›n kan›tlar›yla do-
lu.

Darbe sürecinin belirli bir aflamas›nda DTP
hakk›nda aç›lan kapatma davas›na AKP hakk›nda
aç›lan kapatma davas› eklenerek, darbecilerin
gözlerini karartt›klar›n›n en belirgin iflareti de ve-
rilmifl oldu. Parlamentonun %60’›n› kapatmak
manas›na gelen bu ad›mlara "darbe" kavram›n-
dan baflka bir ad bulunamaz. 

Bununla da yetinmeyenler kapatma davas›n›n
yaratt›¤› kriz s›ras›nda bir bir ortaya ç›karak par-
lamentoya karfl› "yarg› darbesi"ni meflrulaflt›rma-
ya yönelik muht›ralar›na devam ettiler ve nihayet
sadece parlamentonun ç›kartt›¤› yasalar› flekil
aç›s›ndan ele alma yetkisi olan Anayasa Mahke-
mesi, yeni bir ad›m atarak parlamentonun
%70’inin üzerinde destekle ç›kar›lan "üniversite-
lere baflörtüsü ile girme" yasa¤›n› kald›ran yasal
düzenlemeyi iptal ederek, parlamentonun elin-
den yasama yetkisini de ald›. Bunun hukukla ve
demokrasi ile yak›ndan uzaktan hiçbir alakas› ola-
maz. Söylendi¤i gibi bu olsa olsa hukukun darbe-
cilerin hizmetine sunulmas›d›r.  Anayasa Mahke-
mesinin karar›n›n ard›ndan CHP’nin ve General-
lerin yapt›klar› aç›klamalar bu sürecin kimler ta-
raf›ndan ve hangi ittifakla gerçekleflti¤ini gözler
önüne seriyor.

Di¤er yandan Anayasa Mahkemesinin "parla-
mentoya karfl› darbe" manas›na gelen karar›yla
birlikte, AKP hükümetinin kapatma davas› aç›ld›-
¤›ndan bu yana -parti kapatmalar›n› yasaklayacak
anayasal düzenleme yapmayarak, Anayasa mah-
kemesinin birkaç üyesine kellesini uzatarak, hal-

k›n eylemli gücüne dayanmaktan korkarak, 1
May›s’ta Taksim’i yasaklay›p emekçilere sald›ra-
rak- kendi paças›n› kurtarmak için darbecilerle
pazarl›¤a giriflen ve Kürt sorununda savafl hükü-
meti gibi davranarak darbecileri Kürdün s›rt›n-
dan yat›flt›rma ve kendini kurtarma siyaseti çök-
müfltür.

Yeni Anayasa tart›flmalar›nda, Anayasan›n "ilk
dört maddesine dokunmam"  diyen Hükümete
karfl› bu maddelere dayanarak darbe girifliminde
bulunulmas›ndan ders ç›kartmayanlar›n ak›beti-
nin kendi selefleri gibi olmas› kader gibidir.

Sosyalist Demokrasi Partisi, ne kadar anti de-
mokratik yasalarla ve bask›larla oluflursa olufl-
sun devletin memurlar›n›n Parlamentoya karfl›
darbe giriflimlerinin karfl›s›nda oldu¤unu her de-
fas›nda tart›flmaya yer b›rakmayacak biçimde
savundu. Parlamentoyu kapatma veya onun yet-
kilerine karfl› darbe yapma giriflimlerine direne-
ce¤ini aç›klad›. 

Darbe emekten bar›fltan demokrasiden yana
olan herkesin düflman›d›r. O halde demokrasi-
den yana olan tüm çevreler aralar›ndaki farklara
bakmaks›z›n demokrasinin k›r›nt›lar›n› bile orta-
dan kald›rmaya yönelen bu giriflimlere karfl› bir-
leflmelidir. SDP buna haz›r bir partidir. SDP her-
kesi darbecilere ve darbe giriflimlerine karfl› di-
renmeye ve parlamentoyu savunmaya ça¤›yor.

Yap›lmas› gereken ilk ifl, darbe anayasas› olan
12 Eylül Anayasas›n› çöpe atmak ve demokratik
ve özgürlükçü bir anayasa ile savafl ve askeri ve-
sayete son vermektir. 

Ne var ki, AKP bunca ço¤unlu¤una ra¤men
parlamentonun haklar›n› koruyamayan bir siyasi
partidir. B›rak›n Parlamentonun haklar›n› kendi
haklar›n› bile korumaktan aciz bir partidir. Bu du-
rum demokrasi mücadelesinin gerçek yürütücü-
lerinin de ne yapmas› gerekti¤i konusunda olduk-
ça ö¤retici derslerle dolu. 

AKP’ye metropollere refah, Kürtlere bar›fl ge-
lece¤ine dair umut ederek oy verenlerin umutla-
r› çöktü. AKP’ye verilen oylar bofla gidiyor. AKP
askeri vesayet karfl›s›nda güçsüzdür. Darbecile-
re karfl› halk›n eylemli gücüne dayanmaktan
korkmaktad›r. O nedenle flimdi askeri vesayete,
Kürt sorununda çözümsüzlü¤e karfl› ve yaklaflan
ekonomik krizin faturas›n› emekçilere kesmeye
karfl› mücadelede, AKP’nin alternatifi olarak çat›
partisinde birleflmek en ivedi görevdir. Darbe ve
savafl sürecine son vermek için, gerçek demok-
rasiden yana kesimlerin kaybedecek hiç vakti kal-
mam›flt›r.

(SDP Genel Baflkan yard›mc›s› OO¤¤uuzz  EEnnddeerr’in 
7 Haziran 2008 tarihli bas›n aç›klamas›)
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33 RIDVAN TURAN
Gideni ve Gelmekte Olan›

44 SELMA GÜNGÖR
1 Haziran Buluflmas›

55 MURAT ÇEL‹KKAN:
“Miting Demokratik Çözüm ‹steyenlere
Cesaret Verdi”

77 NURETT‹N ALDEM‹R
Bar›fl Analar›n›n Vicdani Reddi

88 MUSTAFA SARIKAYA:
“‹ki Halk›n Buluflmas›, Kardeflleflmesi”

1133 M. ÖZLEM
S›n›f› Çat›dan Görmek

1155 MUTLU ÇET‹N
Çerkesler ve Çat› Partisi

1166 HANDAN ÇA⁄LAYAN:
“Sesleri En Az ‹ki Kez Duyulmaz 
K›l›nanlar...”

1188 D‹LAY ‹NKAYA
Kim Kimdir? Ne Nedir?

1199 fiABAN ‹BA
Üniter Devlet Krizi ve Yeniden Yap›lanma
‹htiyac›

2200 AYfiE BATUMLU
Darbetay

2211 ‹LKER T. fiAH‹NO⁄LU
27 May›s’› Nas›l Bilirsiniz?

2244 S‹BEL ÖZBUDUN - TEMEL DEM‹RER
‘Küçük Ortado¤u’: Lübnan

2266 NURfiEN YILDIRIM - EM‹NE ÖZTÜRK:
E¤itim Sen’den KESK’e,
Dönüfltürme Zaman›

2277 D‹LAY ‹NKAYA
‹stihdam Yasas› Geçti, S›rada Ne Var?
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Ö¤retmen ‹mama Yenildi mi?

3300 CEM ALTIPARMAK
Özelleflen Elektrik

3311 NECDET ‹LER‹
Gençlik Gelecek Gelecek Sosyalizm

3322 MAHMUT SÜRMEL‹
Sorunu ‹flçiler Çözecek

3322 SULTAN SEÇ‹K
Bir ‹syan Yata¤›d›r Tuzla
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u dizeler kaleme al›nd›¤›nda tarih, s›n›f müca-
delesinin yükselifline karfl› giderek köfleye s›-
k›flan emperyalist kapitalizmin panik içindeki
durumuna tan›kl›k ediyordu. O günlerden bu

günlere çok fley de¤iflti. Sosyalizm küresel düzeyde
önemli bir prestij kayb›na u¤ram›fl olsa da hâlâ gi-
deni ve gelmekte olan› anlamak müthifl bir bahtiyar-
l›kt›r ve bundan böyle de öyle olacakt›r. 

Emperyalist kapitalizm ciddi bir kriz dalgas›yla bo-
¤ufluyor. Krizi ertelemek olanakl› olsa da bir bütün
olarak krizden ç›k›fl mümkün görünmüyor. Bu defa
kriz, emperyalist kapitalizmin amiral gemisini vuru-
yor. Uluslararas› bir nitelik kazanm›fl olan kriz bir-
çok ülke ile birlikte Türkiye’yi de etkisi alt›na al›yor.
Uluslararas› etkenlere eklenen ulusal etkenlerle bir-
likte Türkiye kapitalizmi sapland›¤› batakl›¤›n hergün
biraz daha içine çekiliyor. 35 milyar dolar cari aç›-
¤›, s›cak paraya ve d›fl borçlanmaya ba¤›ml›l›¤› ile
Türkiye ekonomisi b›çak s›rt›nda duruyor. ‹ktisadi
bunal›m, politik planda ciddi bir siyasi gericilik dalga-
s›yla atbafl› gidiyor. 

***
Neoliberalizm son demlerini yafl›yor. 70’lerin so-

nundan bu güne kadar yürürlükte olan neolibera-
lizm, iflçi s›n›f›n›n kazan›lm›fl haklar›n› elinden ald›,
ücretlerde düflmeye, çal›flma koflullar›nda kurals›z-
laflmaya ve esnekleflmeye neden oldu. Özellefltir-
melerle sermeyenin uluslararas› ak›flkanl›¤› h›zland›,
halklar›n de¤erleri talan edildi, yoksullaflma artt›.
Tüm bu yap›lanlar, yetmifllerin sonundan bugünlere
kadar süren kâr oranlar›ndaki düflme e¤ilimini, dep-
resif uzun dalgay› ortadan kald›rmaya yönelikti. Bu-
gün geriye dönüp bak›ld›¤›nda, apokalipsin açl›k,
hastal›k, savafl ve ölüm atl›lar›n›n dünyay› dört dön-
dükleri görülüyor. Bu talan sürecina karfl›n kapita-
lizm kendi krizini baflka boyutlarda yafl›yor. ABD, AB
ve Japonya ekonomileri dura¤anl›kla bo¤ufluyor. Bu
durum di¤er ekonomileri etkisi alt›na almaya bafll›-
yor. Fiyatlar düflüfle geçiyor. Birçok sektörde küre-
sel düzeyde bir afl›r› üretim y›¤›lmas› baflgösteriyor.

Ekonomi uzmanlar›na göre her an 1929 bunal›m›n-
dan daha feci bir süreç yaflanmaya bafllanabilir.
Dünya plan›nda kapitalizmin kaleleri çat›rd›yor, ABD
Afganistan’da yeniliyor, Irak’ta batakl›¤›n tam göbe-
¤ine saplanm›fl durumda.

Bu durum politik ve ekonomik bir istikrars›zl›k ya-
flayan Türkiye’deki dengeleri afl›r› sars›yor. Türkiye
burjuvazisinin iki "düflman" kamp› kendi aralar›nda
bir türlü çözüme ba¤layamad›klar› bir çat›flma süre-
ci yafl›yorlar. S›n›fsal planda Türkiye kapitalizminin
hegemonik gücü olan laik burjuvazi ile daha ziyade
orta burjuvaziyi oluflturan Anadolu sermayesi aras›n-
daki mücadele, politik planda AKP ve çevresi ile
TSK, CHP vb. aras›nda sürmektedir. Politik planda
laiklik, türban ve dini özgürlükler aras›nda süren tar-
t›flma özde devlet ayr›cal›klar›ndan kimin ne kadar
pay alaca¤›na içkin bir gerilimi koflullamakta ve hem
de onunla atbafl› gitmektedir. Bu çat›flma Türkiye
burjuvazisi aç›s›ndan önemi yads›namaz bir fay hatt›
oluflturmaktad›r. Çat›flma flu anda a¤›rl›kl› olarak
yarg› cephesinde sürüyor. Kapatma davas›na karfl›
AKP’nin yapaca¤› savunma bekleniyor. AKP’nin ka-
pat›l›p kapat›lmayaca¤›, yöneticilerine siyasi yasa¤›n
getirilip getirilmeyece¤i bugün bilinmez olsa da so-
nuç her ne olursa olsun, bu iflin sonunda burjuvazi
için bir istikrar süreci görülmüyor. Olas›l›kla kapatma
ya da Erdo¤an baflta olmak üzere çok önemli kadro-
lara siyasi yasak gelecek gibi görünüyor. Buna karfl›
önce anayasa de¤iflikli¤i tehditleri savuran AKP’nin
bugün yapt›¤›, yapmaya çal›flt›¤› ifller göz önüne al›-
n›rsa bir erken seçim sürecine yönelmek istedi¤i gö-
rülüyor.  Faiz d›fl› fazla hedefini geri çeken hükümet,
GAP ve altyap› yat›r›mlar›, teflvikler, prim aflar›yla en
az 10 milyar YTL’lik bir harcamay› göze alm›fl du-
rumda. Di¤er yandan da unutulan aflar› yeniden gün-
deme getirdi. SSK ve Ba¤-Kur’lular›n 23.4 milyar
YTL’lik prim borçlar›na af niteli¤inde ödeme kolayl›¤›
sa¤lad›. Halk›n tepkisine neden olan Belediye Gelirle-
ri Kanun Tasar›s› geri çekildi. Türkiye’de üniversitesi
bulunmayan hiçbir ilin kalmamas› ve ö¤renci konten-
jan›n›n yüzde 25 oran›nda art›r›lmas› için çal›flmalar
bafllad›, vb.. Hükümetin tar›msal destekleme al›mla-
r›nda da ayn› e¤ilimi sürdürmesi olas› görülüyor.
‹MF ile yap›lan standby anlaflmas›n›n›n bitiminin he-
men ard›ndan bu ad›mlar› atan hükümetin öncelikle-
ri aras›nda baflköflede seçim sürecine yönelik çal›fl-
ma yapmak oldu¤u görülüyor. 

Farkl› kamplar aras›nda süren çat›flma süreci
TSK aç›s›ndan da prestij yitimi sa¤lad›. Ordunun tür-
ban konusundaki anayasal de¤iflikli¤e ses ç›karma-
mas›, laik kesimlerde düfl k›r›kl›¤› yaratt›. Daha
önemlisi de fiubat sonundaki s›n›rötesi kara hareka-
t›n›n tam bir fiyasko ile sonuçlanm›fl olmas›yd›. As-
keri hedeflere ulafl›lamam›fl ve kesin bir yenilgi al›n-
m›fl olmas› bir yana, ABD Savunma Bakan› Robert
Gates’in kuzey Irak’tan ç›k›n demesinden yaln›zca bir

gün sonra ç›k›lmas›, dahas› Kürt kaynaklar›n›n bu
çok gizli operasyonun tüm gizlerini ve fiyaskonun ay-
r›nt›lar›n› bir generalin a¤z›ndan duyurmas› TSK aç›-
s›ndan vahim sonuçlara neden oldu. CHP ve MHP
ile TSK aras›nda ciddi bir gerilim yafland›. 

TSK bir prestij kayb› yaflam›fl olsa da esas itiba-
r›yla bu çat›flman›n en zinde gücü olmaya devam et-
mektedir. TSK hâlâ burjuvazinin en örgütlü "partisi"
ve Türk militarizminin öncü gücüdür.  AKP ise bir
yandan Ergenekon sürecini takip ederek, di¤er bir
yandan polisi kendisine ba¤l› bir ordu gibi örgütle-
meye yönelerek, politik gücünü art›rmak istiyor.
Son günlerde ayyuka ç›kan telefon dinleme, izleme
skandallar› bu mant›ktan ba¤›ms›z ele al›namaz. 

"Düflman kardefller" aras›nda bir "savafl" yaflan-
maktad›r. Kardefllerin Kürt sorununa, iflçi s›n›f›n›n
haklar›na yaklafl›m› gözönüne al›n›rsa bu kardeflle-
rin o kadar da düflman olmad›¤› söylenebilir. Ve bu
tespit do¤ru da olur. Aralar›ndaki çeliflki ve müca-
dele bugün karfl›t s›n›flar aras›nda de¤il, ayn› s›n›f›n
farkl› fraksiyonlar› aras›nda süren bir mücadeledir
ve bir biçimiyle çözümlenecek, bir kesim di¤eri üze-
rinde hegemonya tesis edecektir. 

Fakat bu çeliflkili durum uluslararas› süreçlerin de
etkisi ile her an daha ciddi bir rotaya oturabilir. Me-
seleye nerden bak›l›rsa bak›ls›n bu yaflanan, iktisadi
ve siyasi bir kriz durumudur. Yönetenler diledikleri
gibi yönetememektedirler, kendi iç çeliflkileri ve d›fl-
sal faktörler buna izin vermemektedir. Yönetilenler
eskisi gibi yönetilmek istememektedir. ‹flçi s›n›f› ve
genifl kesimlerin kapitalist sistemden umutlar›n›
kesmifl olmalar› anlam›nda olmasa da, bu yaflanan
çeliflkiler, yoksullu¤un ve açl›¤›n görülmedik ölçüler-
de artmas›, Kürt sorunu baflta olmak üzere çözüle-
meyen siyasal sorunlar, iflsizlik, gelir da¤›l›m› uçuru-
mu vb. halk›n politizasyon düzeyini art›r›yor ve sis-
temle  gerilim yaflamas›na da neden oluyor. 

***
Tarihsel olarak sorunlar çözüm olanaklar›yla birlik-

te ç›kagelir. Kriz birçok sorunla birlikte bir çok ola-
na¤› da riski de beraberinde getiriyor. Krizin nas›l
karfl›lanaca¤›, buna nas›l bir devrimci cevab›n veril-
mesinin gerekli oldu¤u tüm dünyada bugünün temel
sorunlar›ndan biri olmaya bafll›yor. Devrim ihtiyac›
kendini dayat›yor.

Bugün genifl düflünmenin zaman›, konjonktürel
yaklafl›mlara de¤il, sa¤lam harekat planlar›na ihti-
yaç var. Türkiye plan›nda devrimciler, sosyalistler,
komünistler, yurtseverler bugün hiç yap›lmam›fl ola-
n› yapmakla, tüm muhalif kesimlerle birlikte bir çat›
alt›nda enternasyonalist dayan›flmay› ve mücadele-
yi örgütlemekle, çat›rdayan kalelere bir darbe daha
vurmakla görevliler. Ne diyordu Lenin? "Bir sistem
ne kadar çürürse çürüsün onu vurup devirecek bir
devrimci güç yoksa varl›¤›n› sürdürür."

Gideni ve gelmekte olan› anlamak için bu flartt›r.

TTaarriihhsseell  oollaarraakk  ssoorruunnllaarr  
ççöözzüümm  oollaannaakkllaarr››yyllaa  
bbiirrlliikkttee  çç››kkaaggeelliirr..  
KKrriizz  bbiirrççookk  ssoorruunnllaa  bbiirrlliikkttee  
bbiirr  ççookk  oollaannaa¤¤››  ddaa  rriisskkii  ddee  
bbeerraabbeerriinnddee  ggeettiirriiyyoorr..  
KKrriizziinn  nnaass››ll  kkaarrflfl››llaannaaccaa¤¤››,,  
bbuunnaa  nnaass››ll  bbiirr  ddeevvrriimmccii  cceevvaabb››nn  
vveerriillmmeessiinniinn  ggeerreekkllii  oolldduu¤¤uu  
ttüümm  ddüünnyyaaddaa  bbuuggüünnüünn  
tteemmeell  ssoorruunnllaarr››nnddaann  bbiirrii  
oollmmaayyaa  bbaaflflll››yyoorr..

B
RIDVAN TURAN

gideni ve gelmekte olan›
"Anlamak sevgili o bir müthifl bahtiyarl›kt›r,

anlamak, gideni ve gelmekte olan›" 
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aziran'›n birinci günü ‹stanbul, Natilius Al›fl-
verifl Merkezi önünden bafllayarak Kad›köy
meydan›na kadar uzanan insan seliyle
bambaflka bir karaktere kavufltu. Ellerinde

beyaz k›rm›z› yeflil renkli "yeter çözüm istiyoruz"
yaz›l› Türkçe ve Kürtçe dövizleriyle insanlar, pa-
patya çi¤dem nergis… bir çiçek ›rma¤› olarak
ak›p denizle bulufltular. 

Bar›fl isteyen herkesi, kendisi d›fl›ndakileri, ta-
n›mad›¤›, daha önce görmedi¤i onbinleri görmek
heyecanland›rm›fl, k›p›r k›p›r bir coflku olarak
tüm yürüyüflü, tüm miting alan›n› sarm›flt›. "Ölüm
de¤il çözüm, savafl de¤il bar›fl itiyoruz, yaflas›n
halklar›n kardeflli¤i" sloganlar›  mitinge  kat›lan
herkes taraf›ndan durmaks›z›n, saatlerce hayk›-
r›ld›. Bar›fl talebinin sesi ‹stanbul’da ilk kez bu ka-
dar güçlü duyuldu. Dünya görüflü, siyasi görüflü
farkl› insanlar, kültürleri farkl› insanlar, Müslü-
manlar, H›ristiyanlar, ateler, kad›nlar, erkekler,
çocuklar, gençler, yafll›lar, tek bir taleple, en ya-
k›c› sorun olan savafla karfl› bar›fl demek, bir da-
ha savafl olmamas› için Kürt sorununun demok-
ratik çözümünü istemek için bir araya geldiler. 

Ülkemizde yaflanan savafl ortam›n›n son bul-
mas› için giriflimler uzun zamandan beri sürüyor.
Daha çok ayd›n ve sanatç›lar›n "akil insanlar" ola-
rak imzalarla, toplant›larda bir araya gelerek
oluflturduklar›  bar›fl talepleri yaflanan çat›flmal›
ortam›n vahametiyle karfl›laflt›¤›nda çok yavafl
olarak toplum içinde karfl›l›¤›n› bulmaya bafllad›.
Bu savafltan ve savafllardan rahats›z olan insan-
lar düflüncelerini dile getirdikçe  buluflmaya ve
tart›flmaya bafllad›lar. Ölüm de¤il çözüm isteyen-
lerin görünürlü¤ü artt›. Ve en sonunda çözüm
isteyen onbinlerin 1 Haziran'da ‹stanbul bulufl-
mas› gerçekleflti.

Kuflkusuz miting "demokratik çözüm talebi"nin
dile getirildi¤i ilk etkinlik de¤ildi. Türkiye'nin de-
mokrasi güçleri bugüne kadar çeflitli düzlemler-
de diyalog yoluyla çözüm önermifl, ancak hükü-
met ve devlet organlar› bu önerilere kay›ts›z kal-
m›flt›. Ancak bu mitingin ay›rdedici bir özelli¤i var-

d›. Zira bu kez demokratik çözüm talebi, bar›fl
kültürünü toplumsal düzlemde yayg›nlaflt›rmak
üzere 1 Eylül 2007'den bu yana bilfiil çal›flma yü-
rüten Türkiye Bar›fl Meclisi'nin örgütledi¤i bir et-
kinlikle dile getirildi. Daha da önemlisi, farkl› kim-
liklerden, farkl› toplumsal kesimlerden insanlar
tek yürek olarak bar›fl talebini ilk kez bu kadar
güçlü hayk›rd›lar. 

"Kürt sorununda demokratik çözüm" istemi,
Miting henüz daha gerçekleflmemiflken kimi so-
nuçlar ortaya ç›kard›. Kürt sorununu bir terör
sorunu olarak kabul eden hükümet, yeniden Di-
yarbak›r’a yüzünü döndü. Ve Diyarbak›rl›lara "te-
rör sorunu" olarak tan›mlad›¤› meseleyi, bölgede-
ki ekonomik sorunlar› çözerek, GAP projesine h›z
vererek aflaca¤›n› dillendirmeye bafllad›. 

Daha önce bar›fl ve demokratik çözüm için top-
lumsal bas›nc›n olufltu¤u her u¤rakta, Diyarba-

k›r’a giderek Kürt sorununu tan›yan, Ankara’ya
döndü¤ünde ise dedi¤ini inkar eden Baflbakan'›n
"çözüm paketi"nin bu saatten sonra bir inand›r›-
c›l›¤›n›n kalmad›¤› aç›kt›r. Geçmiflteki icraatlar›
bir yana AKP'nin, Kürtçe yay›n› TBMM'den geçir-
mek için yeterli olan vekil say›s›n› bile toplayama-
mas› bunun en aç›k göstergesi. 

Hükümetin ve devletin olumsuz tutumuna kar-
fl›n, 1 Haziran mitingi, bar›fl›n art›k yaln›zca Di-
yarbak›r’da de¤il tüm Türkiye’de talep edildi¤ini
gözler önüne sermesi bak›m›ndan önem tafl›yor.
Bu noktadan sonra, bar›fl isteyenlerin, bar›fl için
Kürt  sorununun demokratik çözümünü isteyen-
lerin durmaks›z›n  çal›flmalar›,  bar›fl ve demok-
rasi talebini tüm toplumun talebi haline getirmek
üzere yo¤unlaflmalar› gerekiyor. 1 Haziran yal-
n›zca bir bafllang›ç olarak görülmeli. H›z kes-
meden bar›fl mücadelesini yükseltmeye devam... 

DDeemmookkrraattiikk  ççöözzüümm  ttaalleebbii,,  bbaarr››flfl  kküüllttüü--
rrüünnüü  ttoopplluummssaall  ddüüzzlleemmddee  yyaayygg››nnllaaflfltt››rr--
mmaakk  üüzzeerree  11  EEyyllüüll  22000077''ddeenn  bbuu  yyaannaa
bbiillffiiiill  ççaall››flflmmaa  yyüürrüütteenn  TTüürrkkiiyyee  BBaarr››flfl
MMeecclliissii''nniinn  öörrggüüttlleeddii¤¤ii  bbiirr  eettkkiinnlliikkllee  ddiillee
ggeettiirriillddii..  FFaarrkkll››  kkiimmlliikklleerrddeenn,,  ffaarrkkll››  ttoopp--
lluummssaall  kkeessiimmlleerrddeenn  iinnssaannllaarr  tteekk  yyüürreekk
oollaarraakk  bbaarr››flfl  ttaalleebbiinnii  iillkk  kkeezz  bbuu  kkaaddaarr
ggüüççllüü  hhaayykk››rrdd››llaarr..  

H
SELMA GÜNGÖR

1 haziran buluflmas›
onbinler kürt sorununda demokratik çözüm talebini hayk›rd›

BÜYÜK

MEDYA

M‹T‹NG‹

GÖRMED‹

Oldukça görkemli bir gösteri olarak gerçekleflen 1 Haziran mitingi sonras›nda gözler
do¤al olarak hükümete ve devlete çevrildi. hükümetin ve devletin, farkl› toplumsal
kesimler taraf›ndan hep birlikte dillendirilen "bar›fl ve demokratik çözüm" talebini
nas›l yan›tlayaca¤› merak ediliyordu. Yönetenlerin "bar›fl ve demokratik çözüm"
talebine nas›l yaklaflacaklar›n›n ipuçlar›n› ise mitingin egemen medyada nas›l
yans›t›laca¤›ndan ç›kartabilmek mümkün oldu.  Ne var ki, ayn› akflam haber kufla¤›
bafllad›¤›nda, devlet nezdinde yeni bir yönelimin olmad›¤› alenen ortaya ç›kt›.
Onbinlerce bar›flseverin kat›ld›¤› mitingin, haber bültenlerinde ya hiç yer bulamad›¤›
ya da mitingin birkaç münferit "adli" vak›a üzerinden haberlefltirildi¤i görüldü. Ayn›
duyars›zl›k, sol medya ve birkaç gazete istisna olmak üzere, ertesi gün yay›mlanan
gazetelerde de gözlemlendi. Halen "resmi devlet gazetesi" olan Hürriyet'in mitingi
"Bar›fl Mitinginde Öcalan Sloganlar›" bafll›¤›yla üç sat›rdan ibaret bir haberle duyur-
mas›, devletin Kürt sorununun çözümünde militarist yöntemlerden
vazgeçmeyece¤inin bir iflareti olarak anlafl›lmal›.  
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Eylül 2007'de kurulan Türkiye Bar›fl Mecli-
si'nin (TBM) bugüne kadar yapt›¤› faaliyet-
lerden bahsedebilir misiniz?

Asl›nda Bar›fl Meclisi'nin kuruluflu 2007'ye de-
¤il, 1998-99'lara tekabül eder. Hat›rlanacak
olursa, o tarihlerde, Kürt sorununun sivil siyaset
zemininde çözülece¤ine dair daha fazla umut var-
d›. Nitekim o zaman Avrupa’dan ve Kandil’den
do¤rudan hiçbir çat›flmaya kat›lmam›fl iki grup
Türkiye’ye geldi. Gelmelerinden sonra, hepsi de-
¤iflen sürelerde içerde yatan bu kifliler, cezaevin-
den ç›kt›ktan sonra bir bar›fl sürecini bafllatmaya
çal›flt›lar. Dolay›s›yla Bar›fl Meclisi'nin oluflum sü-
reci, bu arkadafllar›n cezaevinden ç›kt›klar›, üç-üç
buçuk y›l öncesine dayan›yor. Üç buçuk y›l önce
bafllayan bar›fl çal›flmalar›, 1 Eylül 2007'de An-
kara'da yap›lan toplant›da TBM'nin kurulmas›n›
sa¤lad›. fiimdi, yan›lm›yorsam, 26 ilde bar›fl
meclisleri var.

Peki Bar›fl Meclisi'nin öncelikli sorununun
Kürt sorununun demokratik çözümü müca-

delesi oldu¤u söylenebilir mi?

Kuflkusuz Türkiye'nin tek sorunu Kürt sorunu
de¤il. Ama flu aç›k ki, Kürt sorunu, ister bunun
ad›na savafl ister çat›flma diyelim, Türkiye’nin de-
mokratikleflmesi önündeki en büyük engellerden
bir tanesi. Üstelik gerek Türkiye kamuoyunda ve
baz› siyasetçilerinde gerekse Kürt siyasi hareke-
tinde ve Kürtlerde bu iflin sivil siyaset çerçevesin-
de çözümlenmesi için çok büyük bir bilinç ve kül-
tür oluflmufl vaziyette. Dolay›s›yla konjonktür ne
olursa olsun bu sorunun demokratik çözümü ko-
nusunda çal›flma yapmak ve ad›m atmak kesinti-
siz devam ettirilmesi gereken bir ifl. Bunda bazen
daha çok sonuç al›p daha fazla baflar›l› olmak, ba-
zen umut etti¤imiz etkiyi yaratamamak mümkün.
Ama bu bizim demokratik ve sivil çözüm yanl›lar›
olarak çal›flmalardan vazgeçmemiz anlam›na hiç-
bir zaman gelmiyor. Türkiye’de hem bu çat›flmala-
r›n sürmesini isteyen kesimler var. Hem çok bü-
yük ölçüde bu iflin çözümü Genelkurmaya b›rak›l-
m›fl oldu¤u için çat›flma ve savafltan baflka bir çö-
züm tart›fl›lam›yor. Genelkurmay Baflkanl›¤›ndan,

‘miting demokratik çözüm
isteyenlere cesaret verdi

1 haziran mitingi tertip komitesi baflkan› murat çelikkan:

TTüürrkkiiyyee  iizzlleenneenn  KKüürrtt  ssoorruunnuunnddaa  ççöözzüümmssüüzzllüükk  ppoolliittiikkaallaarr››nn››nn  ddoo¤¤uurrdduu--
¤¤uu  bbiirr  flfliiddddeett  ssaarrmmaall››nn››nn  iiççiinnddee  2200  yy››ll››  aaflflkk››nn  bbiirr  ssüürreeddiirr  ggeennççlleerriinnii  ssaa--
vvaaflflaa  kkuurrbbaann  vveerriiyyoorr..  ÇÇöözzüümmssüüzzllüükk  ppoolliittiikkaallaarr››nn››nn,,  mmiilliittaarriizzmmiinn  vvee  flfloo--
vveenniizzmmiinn  ttoopplluummssaall  ddüüzzlleemmddee  yyaayygg››nnllaaflflmmaass››nnaa  yyooll  aaççaarraakk  ffaarrkkll››  kkiimm--
lliikklleerree  ssaahhiipp  iinnssaannllaarr››nn,,  bbiirr  aarraaddaa  yyaaflflaammaa  zzeemmiinnlleerriinnii  ddiinnaammiittlleeddii¤¤ii
ggöörrüüllüüyyoorr..  SSaavvaaflfl››nn  eemmee¤¤iiyyllee  ggeeççiinneennlleerree  ffaattuurraass››  iissee  yyookkssuulllluukkttaakkii
aarrtt››flfl  oolluuyyoorr..  SSaavvaaflflaa  kkaarrflfl››  dduurrmmaakk,,  bbaarr››flfl  kküüllttüürrüünnüü  ttoopplluummssaall  ddüüzz--
lleemmddee  yyaayygg››nnllaaflfltt››rrmmaakk  iiççiinn  ffaaaalliiyyeettttee  bbuulluunnaann  TTüürrkkiiyyee  BBaarr››flfl  MMeecclliissii
MMaarrmmaarraa  BBööllggeessii  YYüürrüüttmmeessii  üüyyeessii  vvee  11  HHaazziirraann  MMiittiinnggii  TTeerrttiipp  KKoo--
mmiitteessii  BBaaflflkkaann››  ggaazzeetteeccii--bbaarr››flfl  aakkttiivviissttii  MMuurraatt  ÇÇeelliikkkkaann''llaa  bbaarr››flfl››nn  vvee
KKüürrtt  SSoorruunnuunnddaa  DDeemmookkrraattiikk  ÇÇöözzüümmüünn  iimmkkaannllaarr››  üüzzeerriinnee  kkoonnuuflflttuukk..
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savaflla yükümlendirilmifl olan bir kurumdan bafl-
ka bir çözüm önerisi gelmesini beklemek müm-
kün de¤il zaten. Bu sivil siyasetin ifli. Ama gelifl-
meler bazen bu konuda ad›m atabilecek olan mu-
halefeti de siyasi iktidarlar› da güçsüz b›rak›yor,
köfleye s›k›flt›r›yor. Ama bunun da ötesinde bu ça-
t›flman›n sonuçlar›n› Türkiye’de, ister Türk ister
Kürt olsun hepimiz yafl›yoruz. Dolay›s›yla bu sade-
ce siyasi iktidarlara b›rak›lamayacak kadar önem-
li bir mesele. Bu sorumlulu¤u Türkiye’de yaflayan
insanlar olarak bu konuda örgütlenerek hepimizin
tafl›mas› gerekti¤ine inan›yorum ben.

Bar›fl Meclisi'nin Kürt meselesinde çözüme
dönük önerileri var. Ancak mevcut hükü-
metin bu önerileri de¤erlendirece¤ini düflü-
nüyor musunuz? Erdo¤an'›n son Diyarbak›r
ziyaretini nas›l de¤erlendiriyorsunuz?

Hiçbir zaman AKP’ye umut ba¤lam›fl biri olma-
d›m. Ancak Türkiye’de Avrupa Birli¤i sürecinden
kaynaklanan reform ve demokratikleflmenin ya-
k›n zamana kadar lokomotifi olmak ifllevini gör-
müfl olduklar› için çözüme dair ad›m atabilecek-
leri ihtimalini düflünmüfltüm. Ancak son iki y›lda
AKP siyaseten bu misyonundan vazgeçmifl du-
rumda. Bu konuda yap›lan aç›l›ma gelince; gerek
muhalefetin gerek baflbakan›n Diyarbak›r’a git-
mesi olumlu, ama bu konunun çözümünü sade-
ce ekonomik aç›l›mlarda görüyorlarsa, ikisine de
geçmifl olsun demek laz›m. O zaman ne Kürt
gerçe¤ini ne Türkiye gerçe¤ini hiç kavramam›fl
bir iktidar var demektir karfl›m›zda.

Genelkurmay›n aç›klamalar›ndan birinde,
bar›fl, demokrasi gibi söylemlerin PKK tara-
f›ndan istismar edildi¤i vurgulanm›flt›. Ge-
nelkurmay›n ve devletin benimsedi¤i bu yak-
lafl›m çal›flmalar›n›z› nas›l etkiliyor?

Savafl sadece topla tüfekle sürdürülmüyor. Bu-
nun ideolojik teslim almalar› var. Genelkurmay,
bunlar›n hepsini yap›yor. Ancak flöyle bir temel
mesele var 11 Eylül’den sonra bütün dünyada te-
rör ve terörle mücadele söylemi, içeri¤inde ne ol-
du¤una bak›lmaks›z›n çok kolay kullan›l›r oldu. fiu-
nu önemsiyorum: bu konuda propaganda yapa-
cak olanlar›n söylemleri sadece "baflar›" ve ölüm
üzerine kurulu. Halbuki bar›fl› savunanlar, her za-
man yaflam› odaklar›na al›yorlar.  Ben yaflam›n
her zaman tahmin etti¤imizden daha güçlü oldu-
¤una inan›yorum. Kimse çocuklar›n› kolay kolay
ölüme göndermek istemez ve hele bunun ölüm ve
savafl d›fl›nda alternatifleri oldu¤u yayg›nlaflt›r›labi-
lirse kimse bir tak›m ideolojik önermelerle kolay
kolay r›za göndermez. Ben bunu önemsiyorum.
Yani yaflam› oda¤›na alarak, Türkiye’nin bu kadar
insan kaybetmesine neden olan çözümsüzlük po-
litikalar›n›n mahkum edilece¤ine inan›yorum. Ümit
ederim ki, bu k›sa sürede olur. Ama bu konuda
zaman belirtebilmenin imkan› yok.

1 Haziran mitingi tüm bu politikalara güçlü
bir itiraz gibiydi. Ciddi bir kat›l›m oldu. Med-
yan›n bu mitinge hak etti¤i yeri vermemesi-

ni nas›l de¤erlendiriyorsunuz?

Medyan›n bu konuda, tüm gazetecilik etik ve il-
kelerine ayk›r› olarak, Genelkurmay söylemleriyle
özdeflleflmifl olma gibi bir durumu var. Dolay›s›y-
la bunun d›fl›ndaki herhangi bir söylemi görme-
meyi ço¤unlukla tercih ediyorlar. Yanl›fl ve yan›l-
t›c› haber baflta yayg›n medyada, Hürriyet'te,
Posta'da ve Milliyet'te oldu. Sabah gazetesinde
küçük de olsa do¤ru bir flekilde görüldü. Miting,
Cumhuriyet'te, Taraf'ta, Evrensel'de, Birgün'de;
küçük de olsa Zaman'da ve Yeni fiafak’ta, kendi-
ne yer buldu. Ama bu konuda, o kadar kötümser

de¤ilim. Televizyonlara gelince o bambaflka bir
tart›flma konusu. Yayg›n medyada dönem dö-
nem kendisini gösteren gazetecilik eti¤ini, çok az
kanal d›fl›nda televizyonda görmenin imkan› yok.

Hrant Dink’in ölümünden sonra ilk kez, or-
tak pankart ve söylemle hareket edilebil-
miflti. 1 Haziran mitinginde de ayn› deneyi-
mi yaflad›k. Bu konuda yeni bir kültürün
olufltu¤u söylenebilir mi?

Hrant bu konuda bir milat. Oradan al›nan etki
ve sonuç muhakkak ki bir tak›m kesimlerin dikka-
tini çekmifltir. Ama flu ayr›m› yapmak isterim.
Hrant'›n cenazesinde çok büyük bir ac› söz konu-
suydu. 1 Haziran'da ise bir ortak talep do¤rultu-
sunda, elli kadar kurum ve kuruluflun destekledi-
¤i bambaflka bir miting organizasyonu gerçeklefl-
tirildi. Çok da tereddüt vard› "nas›l yapacaks›n›z"
diye. Aç›kças› miting, yaln›zca ortak pankart ve
ortak söylemle gerçekleflmesinin yan› s›ra, ayn›
zamanda, büyük bir olgunluk içinde de gerçeklefl-
tirildi. K›rk-elli bin kiflinin kat›ld›¤› herkese aç›k bir
etkinlikte her fley olabilirdi. Mitingin genel havas›-
na bakt›¤›m›zda ben bütün ortak kararlara uyul-
du¤u kanaatindeyim. 

Miting haz›rl›klar›n› nas›l yürüttünüz? 

Yaklafl›k iki ayd›r çal›flmalar devam ediyordu.
Zannediyorum bir-iki küçük istisna d›fl›nda ne ko-
nufltuysak o gerçekleflti. fiunu ilk günden ifade
ettik: bizim ortak talebimiz demokratik bir çözüm
talebi. Bundan herkesin anlad›¤› fley, demokrasi
çerçevesinde oldu¤u sürece, tart›fl›labilir. Talebi-
miz buydu. Bu sesi de duyurdu¤umuz kanaatin-
deyim. Böyle bir miting yapt›k baflar›l› da oldu. Bi-
liyorsunuz, Bar›fl Meclisi bireylerin kat›l›m›yla ör-
gütlenmifl bir kolektif oluflum. Bu insanlar›n bü-
yük k›sm› farkl› siyasi partilerde, farkl› meslek ve
kitle örgütlerinde de çal›fl›yor. Birlikte çal›flma ko-
nusunda deneyimi fazla olmayan bir ekiptik. Ve
biz, miting organizasyonunun alt›ndan birbirimize
güvenerek kalkt›k. Kuflkusuz mitingi destekleyen
kurumlardan büyük destek ald›k. Ama sonuç ola-
rak fiilen bu iflin örgütlenmesinde çal›flan arka-
dafllar›m›z›n say›s› fazla de¤ildi. Mitinge kat›l›ma
bakt›¤›m›zda, yapt›¤›m›z iflin bir karfl›l›¤› oldu¤u
söylenebilir. TBM'nin ciddi bir meflruiyeti olufltu.
Ancak flimdi birdenbire her fleyin de¤iflece¤ini
beklememek gerekiyor. Bu uzun erimli bir koflu

ama do¤ru yöne do¤ru kofltu¤umuzu gördük.

Mitingin sonuçlar›n› nas›l de¤erlendiriyorsu-
nuz?

Ben bu mitingin, Türkiye’de hem Kürt sorunu-
nun demokratik çözümü aç›s›ndan ileri do¤ru
at›lm›fl bir ad›m oldu¤u, hem de çeflitli demok-
ratik talepler konusunda duyarl› olan kesimlere
cesaret verdi¤i için oldukça önemli oldu¤unu
düflünüyorum. Ancak mitingin talebinin karfl›l›¤›-
n› bulup bulamad›¤›, Kürt sorununun öznesi
olan aktörlerin tutumlar›na ba¤l› olarak görüle-
cektir. Biraz bu dinamikleri de gözlemlememiz
laz›m. Yoksa Bar›fl Meclisi'nin tek bafl›na Kürt
sorununun çözümünün motor gücü olmas› dü-
flünülemez. 

Mitingin en önemli sonuçlar›ndan birisi de bu
sorunu daha yak›c› olarak yaflayan Kürt arkadafl-
lar›m›za da Türkiye’de Türkler aras›nda da bu so-
rumlulu¤u hisseden ve tafl›yan insanlar oldu¤unu
tekrar hat›rlatm›fl olmam›z oldu.  E¤er ortak bir
gelecek tahayyül etmek istiyorsak böyle bir çal›fl-
mada Türkler ve Kürtlerin ortak çal›flma yürüte-
bilmifl olmas›n›n da gelece¤e dönük köprü kurma
aç›s›ndan çok önemli oldu¤una inan›yorum.

fifiuunnuu  iillkk  ggüünnddeenn  iiffaaddee  eettttiikk::  bbiizziimm
oorrttaakk  ttaalleebbiimmiizz  ddeemmookkrraattiikk  bbiirr
ççöözzüümm  ttaalleebbii..  BBuunnddaann  hheerrkkeessiinn
aannllaadd››¤¤››  flfleeyy,,  ddeemmookkrraassii  ççeerrççeevveessiinnddee
oolldduu¤¤uu  ssüürreeccee,,  ttaarrtt››flfl››llaabbiilliirr..
TTaalleebbiimmiizz  bbuuyydduu..  BBuu  sseessii  ddee  dduuyyuurr--
dduu¤¤uummuuzz  kkaannaaaattiinnddeeyyiimm..  BBööyyllee  bbiirr
mmiittiinngg  yyaapptt››kk  bbaaflflaarr››ll››  ddaa  oolldduu
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ürkiye vicdani retle Tayfun Gönül ve Vedat Zen-
cir'in 1990 y›l›nda Sokak Dergisi'nde vicdani
retlerini aç›klamalar› ile tan›flt›. Vicdani reddini
aç›klayan iki kifliye de TCK’n›n 155. maddesin-
den dava aç›ld›. Sivil mahkemede yarg›land›lar.

Yarg›lama sonucu, Vedat Zencir beraat etti, Tayfun
Gönül ise üç ay hapis cezas›na çarpt›r›ld›. Hapis ce-
zas› para cezas›na çevrildi.

Vicdani retle ilgili en büyük sars›nt› Osman Murat
Ülke ile yafland›. Osman Murat Ülke 1 Eylül 1995 gü-
nü ‹zmir’de askerlik belgelerini yakarak vicdani retçi ol-
du¤unu ve bu nedenle askere gitmeyece¤ini aç›klad›.
Vicdani reddini aç›klamas›ndan yaklafl›k bir y›l sonra
Genelkurmay Askeri Savc›l›¤›'n›n karar›yla "halk› asker-
likten so¤utma, milli mukavemeti k›rma" suçunu iflle-
di¤i iddias› ile gözalt›na al›n›p tutukland›. 

Cezaevi'nde tutuklu kald›¤› iki ay boyunca askeri say-
d›¤› tüm uygulamalara asker olmad›¤›n› belirterek  uy-
mad›. Açl›k grevine bafllad›. Açl›k grevinin 23. günün-
de istekleri kabul edildi. Sonraki günlerde tahliye edil-
di ve jandarma nezaretinde Bilecik Jandarma Er E¤i-
tim Alay›'na teslim edildi. Ülke askeri üniforma giyme-
yi reddetti. Emre itaatsizlikten ve firardan defalarca
mahkum oldu. 

Genelkurmay Askeri Mahkemesi'nde sürmekte
olan davas› 29 Ocak 1997'de sonuçland›. Ülke’ye
155. maddeye muhalefetten 6 ay ceza verildi. Ancak
o toplam 701 gün hapis yatt›.

Osman Murat Ülke 22 Ocak 1997'de  Avrupa ‹n-
san Haklar› Sözleflmesi'nin "‹nsanl›k d›fl› ve onur k›r›c›
muamele yasa¤›" , "özgürlük hakk›" , "özel yaflama
sayg›" , "örgütlenme özgürlü¤ü hakk›"n› içeren (s›ra-
s›yla 3, 5, 8, 9.) maddelerine  dayanarak Türkiye hak-
k›nda  A‹HM'e flikayette bulundu. 

A‹HM davay› kabul ederken Türkiye’yi vicdani retle il-
gili yasal düzenleme yapmas› için uyard›.

A‹HM vicdani retçi Osman Murat Ülke'nin baflvuru-
sunu 24 Ocak 2006 tarihinde karara ba¤lad› ve Tür-
kiye'yi, "afla¤›lay›c› muamele yasa¤›na" ayk›r› davrand›-
¤› gerekçesiyle mahkum etti.

A‹HM’in bu karar›ndan sonra yap›lan aç›klamalarda

dönemin TBMM Baflkan› Bülent Ar›nç "Bu karara da
uymak zorunda olanlar uyar, uymak zorunda olma-
yanlar uymaz. ‹htiyaç görüyorsa Meclisimiz bu konu-
da yasal düzenleme yapar." derken; Baflbakan Erdo-
¤an ise "Bir kiflinin talebi üzerine verilen karar. Konu
D›fliflleri Bakanl›¤›'nda inceleniyor. Bakanlar Kurulu ve
partimizin yetkili organlar›nda durumu de¤erlendirir,
Genelkurmay›m›z da durumu de¤erlendirir, ona göre
davran›r›z." diyordu. 

Yine o günlerde yap›lan di¤er baz› aç›klamalar flöy-
le:

Zeki Yavuztürk (Eski MSB): Baflka ülkelerde vicdani
ret gibi konular gündeme gelmifl. Bunlar Türkiye'de
geçerli de¤il. Türkiye'de herkes vatan görevini yapar. 

Turhan Tayan (Refahyol dönemi MSB.): Silahl› Kuv-
vetler paral› askerlik, vicdani ret gibi konulara s›cak
bakmaz. Avrupa Mahkemesi'nin karar›, Türkiye için
ba¤lay›c› de¤il. Avrupa, Türkiye'deki zorunlu askerli¤i
kald›ramaz. Ayr›ca zorunlu askerlik Avrupa'n›n pek
çok ülkesinde var. 

‹smet Sezgin (Demirel dönemi MSB): Böyle bir ko-
nuya askerler s›cak bakmaz. Vicdani ret gibi bir fleyi
onaylamak mümkün de¤il. Türkiye'nin tarihinden, co¤-
rafyas›ndan, jeopolitik konumundan gelen kendine öz-
gü flartlar› var. 

Gönül Apayd›n ( Harp Malulü Gaziler fiehit Dul ve
Yetimleri Derne¤i Baflkan›): " E¤er bir ülke var olacak-
sa, bunun ordusu da olmak zorunda, özellikle Türkiye
gibi politik konumu gere¤i tehdit alt›nda olan bir ülke-
nin bu tip bir anlay›fl› benimsemesi mümkün de¤ildir.
Biz bu kadar çocu¤umuzu flehit verirken ülkenin gele-
ce¤i için bunu yapt›k." 

Aç›klamalar A‹HM karar›n›n ya ard›ndan dolan›yor
ya da cepheden vicdani reddi reddediyor. Tepkilerden
de anlafl›l›yor ki hâlâ "her Türk asker do¤ar" dan öte
bir durum mevcut de¤ildir. 

Devlet ricali, yurttafllar›n› militarizmin politika ve uy-
gulamalar› karfl›s›nda diz çöktürme ve teslim alma
davran›fl›n› sürdürmek istiyor. Buna ra¤men bafllar›-
na gelebilecekleri bile bile  vicdani retçiler var olama-
ya devam ediyor.

Vicdani retçi Sami Serkan Kazak "Militarist kurum
ve ayg›tlar›n varl›¤› devam etti¤i sürece, savafllar›n
bitmeyece¤ine, insanlar›n ve do¤an›n özgür olamaya-
ca¤›na inan›yorum. Benim beynimde s›n›rs›z, otorite-
siz, silahs›z bir dünya var. Irk, din, cins gibi ayr›mlar›n
olmad›¤›, özgür bireylerin yaflad›¤› bir dünya. Sonuç
olarak: Beynimdeki dünyay› pratikte de var edebilmek
için; herhangi bir devlet kurumuna hizmet etmeyi ve
askerlik yapmay› reddediyorum. Ayn› zamanda; geri
hizmet, tecil, çürük, raporu gibi uygulama ve düzen-
lemeleri de kabul etmiyorum." diyerek vicdani reddini
hemen hemen tüm vicdani retçilere benzer flekilde
gerekçelendiriyor.

Vicdani redde karfl› ç›kanlar ise söylediklerini unu-
tup  "cüzdani  red" ile kendilerini, yak›nlar›n› askerlik-
ten korumak ve kollamak için her çareye bafl vuruyor.

Vicdani retçiler art›yor. fiimdiye kadar vicdani retler
bireysel bir eylem olarak karfl›m›za ç›karken son ay-
larda kitlesel bir eyleme dönüfltü.  AKP Hükümeti’nin
Kürt sorununda savafl ve imhadan öte bir politikas›
olamamas›;  AKP’den umutlar›n tamamen kesilmesi
sonucu Bar›fl Analar› seslerini ülkenin dört bir yan›n-
da yükseltiyor: "Her gün cenazelerimiz geliyor. Ope-
rasyonlar durmad›kça, cenazeler geldikçe çocuklar›-
m›z› art›k askere göndermeyece¤iz. Buradan bütün
annelere sesleniyorum, kimse çocu¤unu ölüme gön-
dermesin. Asker annelerine de sesleniyorum. Gelin
birlikte mücadele edelim. Operasyonlar dursun ço-
cuklar›m›z ölmesin"

Bar›fl anas› sadece çocu¤u da¤a ç›km›fl Kürt kad›-
n› de¤ildir. Devlet politikas› ve zoruyla sürdürülen sa-
vaflta da¤a ç›kan›n da asker olan›n da ölmesini iste-
meyen her kad›n bar›fl anas›d›r.

Her cenaze sonras› hamasi nutuklarla duygular›,
tepkileri bast›r›lan asker analar› da üstü örtülmüfl bi-
rer bar›fl anas›d›r. Üstü örtülmüfl bar›fl analar›na el
uzat›lmal›d›r. Çocuklar› için vicdani retçi olan analar
ço¤almal›d›r. Vicdani red insani ve ahlaki bir hakt›r.
Savafla karfl› vicdani red cephesi oluflturulmal›d›r. Ba-
r›fl analar›n›n buluflmas› mutlak sa¤lanmal›d›r. Zira
bar›fl›n anahtar› oradad›r.

""MMiilliittaarriisstt  kkuurruumm  vvee  aayygg››ttllaarr››nn  
vvaarrll››¤¤››  ddeevvaamm  eettttii¤¤ii  ssüürreeccee,,  
ssaavvaaflflllaarr››nn  bbiittmmeeyyeeccee¤¤iinnee,,  
iinnssaannllaarr››nn  vvee  ddoo¤¤aann››nn  öözzggüürr  
oollaammaayyaaccaa¤¤››nnaa  iinnaann››yyoorruumm..  
BBeenniimm  bbeeyynniimmddee  ss››nn››rrss››zz,,  
oottoorriitteessiizz,,  ssiillaahhss››zz  bbiirr  ddüünnyyaa  vvaarr..  
IIrrkk,,  ddiinn,,  cciinnss  ggiibbii  aayyrr››mmllaarr››nn  oollmmaadd››¤¤››,,
öözzggüürr  bbiirreeyylleerriinn  yyaaflflaadd››¤¤››  bbiirr  ddüünnyyaa..""

T
NURETT‹N ALDEM‹R

bar›fl analar›n›n vicdani
reddi
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eeddeenn  ççaatt››  ppaarrttiissii  ddee  bbaaflflkkaa  bbiirr  mmooddeell  ddee¤¤iill??  ÇÇaatt››  ppaarrttiissii  hhaann--

ggii  iihhttiiyyaaççllaarraa  yyaann››tt  aammaacc››yyllaa  kkuurruullmmaakk  iisstteenniiyyoorr??

Do¤rusu bu konuda dünyada de¤iflik deneyimler var, Türkiye’nin kendi öz-
günlü¤ü içerisinde yaflam›fl oldu¤u deneyimler de var. Yani bir dönem solda
çok revaçta olan cephe aray›fllar›, cephe tarz› birliktelikler, daha sonra se-
çim ittifaklar› biçiminde gündeme gelen birliktelikler, güç birlikleri… Bunlar ta-
bi ki her ülkenin kendi özgün koflullar›na göre yürüyebilirli¤i, yeterlili¤i, toplum-
sal karfl›l›¤› olabilirli¤i tart›fl›larak ele al›nabilecek konular. Bu dönemin Türki-
yesi’nde, hem politik hem örgütsel alanda, özellikle de iki dinami¤in varl›¤›
gerçe¤i dikkate al›nd›¤›nda, bu iki dinami¤in gerçek anlamda toplumsal kar-
fl›l›¤› da olabilecek buluflmas›n›n nas›l yarat›labilece¤i üzerine  uzun süreden
beri bir tart›flma var.  Yani ciddi bir demokratik güç ifade eden bir Kürt di-
nami¤i var, Türkiye’de de s›k›nt›lar olmakla beraber bizce ciddi bir demokra-
si gücü var. Ayn› zamanda toplumsal geliflmeler de var. Asl›nda 70’lerden
beri süregelen bir tart›flma. Denizler’de ifadeye kavuflan iki halk›n birli¤i ve or-
tak mücadelesi; daha sonra 80’li y›llarda yaflanan aray›fllar; yine 90’l› y›llar-
da Türkiye zemininde yaflanan geliflmeler ve tart›flmalar; yine 2000’li y›llar-
da benzer tart›flmalar›n olmas› asl›nda bir ihtiyac›n ürünü. Bugünkü koflullar-
da bu iki demokrasi gücünü, dinami¤ini gerçek anlamda bir toplumsal muha-
lefet merkezi haline getirebilir miyiz ihtiyac› ister istemez bir model aray›fl›n›
da getiriyor. Do¤rusu biz özellikle Kürt cephesinin, Kürt demokrasi dinami¤i-
nin katetmifl oldu¤u mesafeyi, yani hem örgütsel, toplumsal, ideolojik, felse-
fi hem de Türkiye’nin sorunlar›na bak›fl aç›s›nda katetmifl oldu¤u mesafeyi
dikkate ald›¤›m›zda daha özgün, daha sonuç al›c› bir buluflmay›, bir ortaklafl-
may› daha yeni modellerde somutlayabilece¤imizi düflünüyoruz. Art›k bir cep-
he esprisi üzerinden, bir cephe isimlendirmesiyle bu tür ç›k›fllar› yapman›n
çok yank› uyand›rmayaca¤›n› düflünüyoruz. Ayr›ca mevcut koflullarda en az›n-
dan bugün itibariyle bu konjonktürde tek parti yani tümden ideolojik ve siya-
sal çerçevesi olan homojen bir yap›lanma ifade eden bir partileflmenin de ko-
flullar›n›n pek olmad›¤›n› düflünüyoruz. Ama ayn› zamanda ciddi bir toplumsal
beklenti oldu¤unun da fark›nday›z. Kürtlerden Alevilere, kad›nlardan gençli¤e
Türkiye’de bu co¤rafyada yaflayan tüm kesimlerin gerçek anlamda sistemden
kaynakl› yaflad›klar› sorunlar var. Ve buradan hareketle ‘o zaman nas›l bir ör-
gütsel modelle bunu kucaklayabiliriz, nas›l bir örgütsel modelle bunlar›n hem
ayr›l›klar›n›, farkl›l›klar›n› koruyan ama ayn› zamanda siyasal iktidar› de hedef-
leyen bir yap›y› ç›karabiliriz’i tart›fl›yoruz. Bu tart›flmay› flimdiki ad›yla çat› ha-
reketi, çat› partisi diye bir zeminde yap›yoruz. Ama bizim bu olaya esas ba-
k›fl›m›z flöyle: ihtiyaçlar›n varl›¤› noktas›nda hemfikir olan güçlerin, bireylerin,
çevrelerin, gruplar›n yan yana gelerek bunun örgütsel modelini kendi içerisin-
de tart›flarak bulabilece¤i, ilke olarak da toplumun tüm kesimlerinin sorunla-
r›n›n Türkiye’nin demokratikleflmesinde çözülebilece¤ine inanan tüm çevrele-
rin buluflabilece¤i bir örgütsel model. Yani birilerini öteleyen, birilerini merke-
ze alan, birilerini iten, birilerini çeken, ideolojik esaslar› afl›r› bir vurguyla öne
ç›karan bir yaklafl›mdan ziyade toplumun tüm kesimlerine bir çözüm perspek-
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‘iki halk›n buluflmas›,
kardeflleflmesi’

‘çat›: toplumun tüm kesimlerine bir çözüm perspektifi’

mustafa sar›kaya: ‘kürt demokrasi gücü sadece kürtlerin gücü de¤ildir, sadece kürtlerin demokratikleflme
talebinin ya da sorunlar›n›n çözüm gücü de¤ildir, özü itibar›yla türkiye’nin demokratikleflmesinin gücüdür’

DDeemmookkrraattiikk  TToopplluumm  PPaarrttiissii  ((DDTTPP))  EEflfl  GGeenneell  BBaaflfl--
kkaann  YYaarrdd››mmcc››ss››  vvee  DDTTPP  ççaatt››  ggöörrüüflflmmeelleerrii  kkoommiissyyoo--
nnuu  bbaaflflkkaann››  MMuussttaaffaa  SSaarr››kkaayyaa iillee  ‘‘ççaatt››  ppaarrttiissii’’nnii,,
bbeekklleennttiilleerriinnii,,  hheeddeefflleerriinnii  vvee  bbuu  kkoonnuuddaa  yyüürrüüttüülleenn
ççaall››flflmmaallaarr››  kkoonnuuflflttuukk..

SÖYLEfi‹: SEM‹HA YEfi‹LOVA
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tifi, çözüm haritas› sunabilecek ve bu anlamda on-
lar› ortak bir mücadele platformunda buluflturup
harekete geçirebilecek örgütsel bir model. Bu
hangi model olabilir? Biz bunun modelinin de bu
yap› içerisinde tart›fl›larak ama esas olarak da bu
güçleri buluflturup, bir alternatif haline getirmeyi
merkeze koyan bir yap›lanma olmas› gerekti¤ini
düflünüyoruz. Bu aç›dan çat› partisi dedik. Bu iflin
esas bileflenleri bu konuda iradelerini, güçlerini,
inançlar›n› harekete geçirip ‘Bu iflte var›m!’ diye-
rek ortaya ç›k›p buluflmalar›ndan itibaren yapa-
caklar› tart›flmayla bu konunun daha somut, görü-
nür bir flekilde ete kemi¤e bürünece¤ini düflünü-
yoruz. Çerçevesi dar ideolojik bir parti de¤il, de-
mokrasi program›yla ortaya ç›kan, toplumun tüm
kesimlerinin temel sorunlar›na çözüm program›
sunan ve bunun içerisinde kendi özgünlüklerini de
–örgütsel, ideolojik, siyasal çizgi esas›nda- koru-
yan ama üstte de buluflan, daha çok Türkiye’nin
temel politikalar›na yön vermeye çal›flan, en az›n-
dan muhalefet merkezi haline gelerek demokratik
anlamda Türkiye’nin de¤iflim ve dönüflümünü -da-
ha dar ve somut anlam›yla- devleti demokratiklefl-
meye zorlayan bir yap›n›n ortaya ç›kabilece¤ini dü-
flünüyoruz. 

DDTTPP,,  yyaapp››llmmaakk  iisstteenneenn  iittttiiffaakk››nn  ttaakkttiikksseell  ddee¤¤iill
ssttrraatteejjiikk  oolldduu¤¤uunnuu  ddiillee  ggeettiirriiyyoorr  ss››kk  ss››kk..  SSttrraatteejjiikk
iittttiiffaakkttaann  kkaasstt››nn››zz  nneeddiirr??

Elbette Kürtlerin kendi co¤rafyalar›nda özgürlük
talepleri, kimlik talepleri var. Ama ayn› zamanda
sosyal mücadele alan›nda güçlü olmas›, emek vur-
gulu olmas›, emek taleplerini de beraberinde geti-
riyor.

Her ne kadar en baflat, en yak›c› sorunu kimlik
ve özgürlük olsa da bileflenin temel güçleri emek-
çi cephe oldu¤u için onlar›n ihtiyaçlar›n› merkeze
ald›. Emek çevrelerinden, sosyal katmanlardan
destek alan bir hareket olmas› itibar›yla da sürek-
li Türkiye emek güçleriyle bir ba¤lant›s› oldu.  Ge-
liflebilecek her türlü ›rkç›, floven, milliyetçi duygu
ve damarlar› geriye iten, ideolojik mücadelede ge-
rileten hatta karfl› karfl›ya bulundu¤u tüm floven,
›rkç›, milliyetçi sald›r›lara, yine devletten kaynakl›
her türlü fiili sald›r› ve yönelime ra¤men e¤er bu-
gün Türkiye’de yaflayan Kürtler, ›rkç›, milliyetçi bir
damara kaymad›larsa ve öylesine bir fley çok öne
ç›kmad›ysa bunun temel nedeni de Kürt özgürlük
mücadelesinin özellikle ideolojik, felsefi durumu-
nun ve sol-sosyalist damar›n güçlü olmas› ve bu
aç›dan da Türkiye’nin sol-sosyalist güçleriyle,
emek güçleriyle ciddi bir ortakl›¤›n›n, bir akrabal›-
¤›n›n olmas›. Ama ayn› zamanda bir mücadele sü-
reci belli bir ayr› örgütlenme sürecini gelifltirdi.  

fiimdi her kesimin yani hem Türkiye’nin, hem
Kürt co¤rafyas›n›n, bu co¤rafyada yaflayan tüm
toplumsal kesimlerin tüm temel sorunlar›n› bu sis-
temi demokratikleflmeye zorlayarak, de¤ifltirerek,
dönüfltürerek ama belki en iyi ifadeyle radikal bir
demokrasi mücadelesiyle bu sorunlar›n bir biçim-
de çözülebilece¤ine inan›yoruz. Bu birinci noktay-
d›. ‹kinci nokta, bu otuz y›ll›k kesitte yaflam›fl oldu-
¤umuz bir tak›m ittifaklaflmalar oldu; seçim, cep-

heler, güç birlikleri vb. Bunlar›n hepsi de bir biçim-
de taktik alan› aflamad›. Taktik alan› aflamad›¤›
için toplumsal karfl›l›¤› da çok güçlü olmad›. fiimdi
hem toplumsal gerçeklik buna zorluyor hem de
ideolojik yak›nl›k ve ortakl›k. Sisteme karfl› ortakla-
flabilecek, tümden bu sistemi de¤iflime, dönüflü-
me u¤ratarak, zorlayarak sonuç alabilece¤imizi
düflünüyoruz. Dolay›s›yla bu flöyle formüle edilebi-
lir: Mevcut sistemi de¤ifltirmeyi merkeze alan, bu-
nu da stratejik bir ana eksen haline getiren bir bu-
luflma yakalanabilir. Bu aç›dan da biz bu dönemin
daha stratejik olarak ele al›nmas› gerekti¤ini düflü-
nüyoruz. Türk halk›yla Kürt halk› tarihsel süreç iti-
bar›yla çok ciddi ortaklaflmalar yaflam›fl, bugüne
kadar da toplumsal anlamda belki kimi s›k›nt›lar,
sorunlar yaflan›yor ama özü itibar›yla da bir kay-
naflma oldu¤unu düflünüyoruz. Yani bu aç›dan
belki otuz y›ld›r varolagelen emek eksenli vurguyla
da ön planda olan ama bugün halklar boyutuyla

öne ç›kan iki halk› buluflturabilecek, kardefllefltire-
bilecek ve ayn› zamanda iki toplumu ve di¤er tüm
kesimleri d›fllamadan, Türkiye’nin stratejik ortakl›-
¤›n› ifade edebilecek bir buluflman›n daha gerçek-
çi, mant›kl› ve do¤ru oldu¤unu düflünüyoruz. 

ÇÇaatt››  ppaarrttiissii  ggeerrççeekk  bbiirr  ddeemmookkrraattiikk  aalltteerrnnaattiiff  ooll--
mmaakk  iiççiinn  mmüüccaaddeelleessiinniinn  eekksseenniinnee  hhaannggii  tteemmeell
ssoorruunnllaarr››  aallmmaall››dd››rr??

Cumhuriyet tarihi boyunca tüm demokratiklefl-
me istekleri ve talepleri egemen s›n›f taraf›ndan
kuflat›ld›. Onlar›n daha çok politik argüman› haline
getirildi, yönlendirildi. Toplumun talepleri, egemen
s›n›f›n ve sistemin potas› içinde eritilerek bir ak›fl-
kanl›¤a dönüfltürüldü. Bu konuda gerçek demok-
ratikleflme istemi, talebi olmad› m›? Elbette oldu.
Ama bunlar bir biçimde gerçek bir demokratik
merkez ve muhalefet oda¤› haline gelemedikleri
için de toplumu, egemen s›n›f›n egemen sistemin
demokrasi aldatmacas›n›n payandas› haline getir-
di. AKP’nin bu kadar fliflmesi, bu kadar büyük oy
potansiyeliyle iktidar olmas›n›n alt›nda ne yat›yor?
Gerçek anlamda irdelendi¤inde toplumdaki de-
mokratikleflme talebi, peki nedir bu? Avrupa Birli-
¤i sürecine AKP daha da h›z verecek, Türkiye’nin

temel t›kanma alanlar›n› açarak demokratikleflme-
nin önünü açacak. Burada yap›lmas› gereken ç›-
karsama ne? Türkiye’de gerçek anlamda insanla-
r›n yönelimi ülkenin demokratikleflmesinedir. Ama
bu ciddi potansiyel bir biçimde her zaman ege-
men sistem taraf›ndan kendi içerisinde yaratm›fl
oldu¤u sahte alternatiflerle yönlendiriliyor. Bir za-
man bak›yorsunuz ABD’nin flu politikas›n›n payan-
das› haline getiriliyor. Bir dönem geliyor iki ülke
içerisinde varolan o toplumsal, kültürel zenginli¤in
çat›flt›r›lmas› üzerinden kullan›l›yor. Bir dönem
komflular›na karfl› kullan›l›yor. Ama sonuçta iflin
özeti flu: Gerçek demokratikleflme istem, özlem
ve taleplerini egemen sistem kendi içinde eriterek
asl›nda kendi gerici politikalar›n›n arac› haline ge-
tiriyor. Bu bir boflluk ifade ediyor. O zaman diyo-
ruz ki toplumun tüm temel sorunlar›na ciddi bir
çözüm program›yla ortaya ç›karak demokrasi güç-
lerinin bir merkez oluflturabilme flans› do¤acakt›r
ve bu, toplumda ciddi bir yank› bulacakt›r. Geçmifl
dönemlerde sürekli bir boflluk vard›, doldurulama-
d›. Ama baz› anlar vard›r çok yak›c› hale gelir. Ay-
n› zamanda sana imkan da sunar. fiimdi Türkiye
öyle bir kesitte. CHP oldukça deflifre olan bir yap›-
lanmada, AKP’nin tüm topluma verdi¤i umutlara

karfl›n bunun bofl oldu¤u, ciddi bir toplumsal de¤i-
flim dönüflüm ve demokratik program›n›n olmad›-
¤› tam tersine kendi iktidar›n› pekifltirmek, kendini
güç oda¤› haline getirerek her fleye ket vuran,
farkl› toplumlarda var olan bir tak›m duyarl›l›klar›
kullanarak ket vuran bir yap›lanma oldu¤u da an-
lafl›l›yor. Özellikle de emek alan›nda 1 May›s’ta or-
taya ç›kt› AKP’nin gerçekli¤i. Kürtlere karfl› yüzü
zaten ortaya ç›kt›. Di¤er kesimlere karfl› da ger-
çek yüzleri deflifre oldu, yüzlerindeki makyaj dökül-
meye bafllad›. Bu ayn› zamanda dünyan›n da de-
mokratikleflme istemi, emek sorunlar›n›n daha
çok demokratik yol ve yöntemlerle çözüm yaklafl›-
m›n›n geliflmesi, bu istencin geliflmesinin ve böyle
bir damar›n güçlü olmas›n›n da Türkiye’ye etkileri
dikkate al›nd›¤›nda biz bu konjonktürün de çok el-
veriflli oldu¤unu düflünüyoruz. E¤er dar, s›n›rl› yak-
lafl›mlarla bunu bo¤mazsak, daha aç›k ifade et-
mek gerekirse dar grup ç›karlar›, dar birey ç›kar-
lar› ya da bir tak›m iktidar merkezlerine yaslana-
rak kendini iktidar etme aray›fllar›, daha çok ken-
dini büyütme yaklafl›mlar› öne sürülmez, öne at›l-
maz, daha çok toplumsal ihtiyaçlar merkeze al›-
n›r, öne al›n›r ve bunun üzerinden dürüstçe bir si-
yaset yürütülürse Türkiye’de gerçekten de ciddi
bir demokratik muhalefet merkezi yarat›labilinir.

KKüürrttlleerrddeenn  AAlleevviilleerree,,  kkaadd››nnllaarrddaann  ggeennççllii¤¤ee
TTüürrkkiiyyee’’ddee  bbuu  ccoo¤¤rraaffyyaaddaa  yyaaflflaayyaann  ttüümm  kkee--
ssiimmlleerriinn  ggeerrççeekk  aannllaammddaa  ssiisstteemmddeenn  kkaayynnaakkll››
yyaaflflaadd››kkllaarr››  ssoorruunnllaarr  vvaarr..  VVee  bbuurraaddaann  hhaarree--
kkeettllee  ‘‘oo  zzaammaann  nnaass››ll  bbiirr  öörrggüüttsseell  mmooddeellllee  bbuu--
nnuu  kkuuccaakkllaayyaabbiilliirriizz,,  bbuunnllaarr››nn  hheemm  aayyrr››ll››kkllaarr››nn››,,
ffaarrkkll››ll››kkllaarr››nn››  kkoorruuyyaann  aammaa  aayynn››  zzaammaannddaa  ssiiyyaa--
ssaall  iikkttiiddaarr››  ddee  hheeddeefflleeyyeenn  bbiirr  yyaapp››yy››  çç››kkaarraabbiillii--
rriizz’’ii  ttaarrtt››flfl››yyoorruuzz..  BBuu  ttaarrtt››flflmmaayy››  ççaatt››  ppaarrttiissii
zzeemmiinnddee  yyaapp››yyoorruuzz..
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Ve bu hem Kürt özgürlük hareketinin demokrasi
dinami¤inin hem Türkiye’de gerçekten özgürlükten
yana olan, demokrasi mücadelesi veren, bu konu-
da çok bedel vermifl, çok yaralar alm›fl, çok ac›lar
çekmifl ayd›n›ndan soluna kadar bu çevrelerin de
bu topluma bir anlamda borçlar›n› ödemesi anla-
m›na gelecek. Çünkü flimdiye kadar hep borçlu ka-
l›nd›. Bu baflar›lamad›, hep birileri bunu yönlendir-
di ve hatta öyle bir noktaya geldi ki demokrasi ad›-
na gerçek demokrasi güçleri vuruldu. 1 May›s,
Kürtler, kad›nlar ve gençler bunun en aç›k örnek-
leri. Dolay›s›yla bu sahteli¤i ve sahtekarl›¤› da de-
flifre eden ve toplumda ciddi bir demokratik mu-
halefet merkezi yaratan, bunu yapma üzerinden
de topluma borcunu ödemifl olma rahatl›¤›n› yafla-
yabilir diye düflünüyoruz.

ÇÇaatt››  ppaarrttiissiinniinn  bbiilleeflfleennlleerriinniinn  mmüümmkküünn  oolldduu¤¤uunnccaa
ggeenniiflfl  ttuuttuullmmaayyaa  ççaall››flfl››lldd››¤¤››nn››  bbiilliiyyoorruuzz..  BBuunnuunn  iiççiinn
nnee  ttüürr  öönn  ççaall››flflmmaallaarr  yyaapp››ll››yyoorr??  ÇÇaatt››  ppaarrttiissiinnddee
yyeerr  aallmmaann››nn  tteemmeell  kk››ssttaassllaarr››  nneelleerr??

fiimdi biz burada çok dar bir s›n›r çizmenin do¤-
ru olmad›¤›n› düflünüyoruz. Ama tabi ki neye ben-
zedi¤i belli olmayan, flekilsiz, ilkesiz bir birlik de ol-
maz. Yani Türkiye’nin bugün temel sorunlar› ne-
dir? Birçok çevre bu konuda üç afla¤› befl yukar›
hemfikir. Türkiye’nin bir toplumsal bar›fl sorunu
var. Yani Kürt co¤rafyas›nda bir savafl yaflan›yor.
Otuz y›ld›r bu devam ediyor, on binlerce insan›n ya-
flam›na malolmufl. Kürtlerin art›k geri itilemez, üs-
tü örtülemez, bast›r›lamaz bir kimlik talebi var, bir
özgürlük talebi var. Dolay›s›yla buraya gerçek an-
lamda bir çözüm program›, bar›flç›l, demokratik
bir çözüm program› sunulmas› gerekiyor. Bu ko-
nuda bir yaklafl›m›n olmas› laz›m. Yan› s›ra küre-
sel sermayenin ve neoliberal politikalar›n Türkiye’yi
itti¤i ortam ortada. Yani tümden emek karfl›t›,
emek düflmanl›¤› denebilecek bir yaklafl›mla muaz-
zam bir kesim zenginlefltirilirken giderek toplum
yoksullaflt›r›l›yor. Ve toplumun birçok kesimi eko-
nomik anlamda ciddi s›k›nt›lar yafl›yor. Yani o gelir
da¤›l›m›ndaki eflitsizlikten tutun da bunun üzerin-

den gelifltirilen politikalara kadar. Örne¤in, tersa-
ne olay›nda onlarca insan yaflam›n› kaybediyor. Bu
konuda gelifltirilen politikalar, yaklafl›mlar, aç›kla-
malar dikkate al›nd›¤›nda bir ac›mas›zl›k ve cellat-
l›k örne¤i yaflan›yor. Bu ayn› zamanda tabi ki yeni
tan›d›¤›m›z, yeni bildi¤imiz bir fley de¤il. Yani kapi-
talist sistemin do¤as›nda bunun oldu¤unu biliyo-
ruz. Türkiye’nin de bu yap› içerisinde tarihsel sü-
reçte neler yaflad›¤›n› biliyoruz. Dolay›s›yla bu ko-
nuda ciddi bir emek program›n›n olmas› gereki-
yor. Yani emekçi kesimlerin ihtiyaçlar›n›, beklenti-
lerini ciddi karfl›layabilecek bir program. Dolay›s›y-
la emekten yana olmas› gerekiyor. Bir di¤er
önemli konu da Türkiye’nin sistemin oligarflik, her
fleyin merkezine kendisini koyan, toplumsal kesim-
leri yok sayan, her fley devlet için mant›¤›yla, top-
lumu da devlet için öngören, toplumu devlet için
var olarak kabul eden yaklafl›m, zihniyet.  Bu, dev-
lete neredeyse kuruldu¤u günden beri hakim. Tek
de¤iflmez nokta halinde tutuluyor. Buradan nema-
lanan, beslenen çok ciddi bir yap›lanma var. Za-
man zaman bunun o çürümüfl hali, o yozlaflm›fl
hali deyim yerindeyse soka¤a bile saç›l›yor. Dolay›-
s›yla bu sistemin demokratiklefltirme program›n›
ciddi ve tutarl› bir flekilde ortaya koymas› laz›m.
Asgari bir müfltere¤i de Türkiye’de bu sistemin
demokratikleflmesini ifade etmeli. Bu tabi genifl
bir kavram. Bunun içerisinde inanç gruplar›ndan
etnik kimliklere, kad›n sorunundan gençli¤in so-
runlar›na, çevre sorunundan ‹MF’yle var olan eko-
nomik politikalara kadar tümünün, toplumun ç›-
karlar›n› merkez alan bir çözüm program›yla orta-
ya ç›kmas› gerekiyor. O zaman bunu flöyle somut-
layabiliriz: Bar›fl, demokrasi ve emek eksenli bir
yap›lanman›n olmas› gerekti¤ini söyleyebiliriz.

Bir de buna kad›n sorununu eklemek gerekiyor.
Ça¤›m›z›n en temel dinami¤i olmas›n›n nedeni de
flurdan kaynaklan›yor: En temel sorunu kad›n cep-
hesi yafl›yor, ekonomik, sosyal, kültürel, siyasal
hayatta her ne kadar iflte demokratikleflme, ça¤
atlama falan safsatalar› olsa da özü itibariyle çok
ciddi bir t›kan›kl›¤› ve çok ciddi bir d›fltalanm›fll›¤›
yafl›yor. Dolay›s›yla buraya da ciddi bir program

öneren bir yap›lanma da ortaya ç›kmas› gerekiyor. 
Biz Türkiye’de hem devrimci-demokratik muhale-

fetle, hem ayd›n sorumluluk ve duyarl›l›¤›na sahip
tüm çevrelerle bu asgari müfltereklerde buluflula-
bilece¤ini düflünüyoruz. Bu sorunlar›n sadece dar
bir tak›m merkezlerin, daha ileri program öneren
örne¤in iflte sosyalist program öneren ya da daha
farkl› program öneren kesimlerin sorunu olmad›¤›-
n› düflünüyoruz. Bu asl›nda o kesimlerin zaten so-
runu, toplumun sorunu. Dolay›s›yla bu toplumsal
sorundan kaynakl› duyarl›l›k yaflayan, bunun müca-
delesini vermek isteyen ve bunda bir düzeltme,
toplumsal bir çözüm üretmek isteyen tüm kesim-
lerin tüm bireylerin tüm gruplar›n yer almas› ge-
rekti¤ini düflünüyoruz. Toplumun birçok çevresin-
de ve kesiminde bu sistemden, sistemin yaratt›¤›
t›kan›kl›ktan kaynakl› sorun varsa, insanlar bunun
ac›s›n› günlük yaflamda, günlük iliflkilerinde hem
ekonomik hem sosyal hem siyasal hem kültürel
hatta psikolojik anlamda günlük yaflamda yafl›yor-
sa demek ki tüm insanlar›n burada bir sorunu var-
d›r. Dolay›s›yla bu konuda bileflenleri de böyle ge-
nifl bir yelpazede ele almak gerekir. O zaman bu
insanlar›n tümünün ortak sorununu dar bir tak›m
merkezlerin sorunu gibi ele almak, oraya s›k›flt›r-
mak, bo¤mak, kendi elimizle kendimizi daraltmak,
k›s›rlaflt›rmak anlam›na gelir ki bu objektif anlam-
da düzene hizmet etmek anlam›na gelir. Çünkü
onlar buraya girmedi¤i zaman bu alan› do¤ru bir
flekilde örgütleyip harekete geçirmedikleri zaman
birileri devlet olman›n avantaj›yla, iktidar olman›n
avantaj›yla, büyük medya gücüyle, büyük finans gü-
cüyle bir biçimde toplumu kendi pefllerinde sürük-
leyebiliyorlar, bloke ediyorlar.

O zaman çok afl›r› dar söylemlere kendini hap-
setmeden, toplumsal karfl›l›¤› da olan kesimleri
kapsayan, o ana ilkelerde buluflabilecek tüm çev-
relerin de gelip kat›labilece¤i bir yap›lanma olmas›
gerekti¤ini düflünüyoruz. Bu konuda böylesine bir
duyarl›¤› oldu¤unu düflündü¤ümüz ya da kendileri-
nin aç›klamalar›, söylemleri de bunu ifade eden
tüm çevrelerle görüflmeyi, iliflkilenmeyi ve bu ek-
sende buluflarak ortaklaflmay› düflünüyoruz. Bu
aç›dan da giriflimlerimiz ve çabalar›m›z var.

ÇÇookk  kkiittlleesseell  vvee  ççookk  yyöönnllüü  bbiirr  öörrggüüttllüüllüü¤¤üünnüüzz  vvaarr..
BBuurraaddaann  çç››kk››flflllaa  bbaazz››  ççeevvrreelleerriinn  hheemmeenn  hheemmeenn
hheerr  kkoonnuuddaa  bbeelliirrlleeyyiiccii  oollaaccaa¤¤››nn››zzaa  ddaaiirr  kkuuflflkkuullaarr››
vvaarr..  BBuu  kkoonnuuddaa  nnee  ddüüflflüünnüüyyoorrssuunnuuzz??

Tabi ki fluras› bir realite: Kürt demokrasi, özgür-
lük mücadelesi belli bir örgütlülü¤ü ifade eder. Bel-
li bir kitleselli¤i ve gücü var. Türkiye’nin temel poli-
tikalar›n› belirlemede etkileyici bir güçte. Bu bir re-
alite. Bu realitenin daha çok egemen sistemin
özel politikalar› ve önlemleriyle Türkiye toplumuyla
buluflarak gerçek bir de¤iflim ve dönüflüm gücü
halinde rol oynamas› engellendi. Asl›nda son otuz
y›ld›r, kimse bunu çok tart›flm›yor, konuflmuyor
ama Türkiye’de demokratikleflme anlam›nda at›lan
tüm ad›mlarda diyebilirim ki Kürt demokrasi dina-
mi¤inin belirleyici bir rolü var. Yani Avrupa Birli¤i
sürecini merkez alanlardan tutal›m Türkiye’deki ya-
sal anlamda yaflanan demokratikleflmeye, toplum-
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sal kesimlere yönelime kadar e¤er bir yumuflama,
bir gevfleme, demokratikleflmenin küçük küçük de
olsa ad›mlar› varsa, yani Türkiye’de on befl y›l ön-
cesine k›yasla biraz daha bu konuda baz› olumlu
pozitif geliflmelerin oldu¤u düflünülüyorsa, varsay›-
l›yorsa —ki vard›r—, bunlar›n tümünde Kürt de-
mokrasi dinami¤inin çok önemli rolü var. Ama ay-
n› zamanda sistem milliyetçi duygular› da körükle-
yerek, gelifltirerek, yayarak, cenazeden bayra¤a
kadar marfltan futboldan medyaya kadar her fleyi
kullanarak bölünme yarat›yor ve Kürtlerin sadece
Kürt mücadelesi verdi¤ini örüyor. Biz burada diyo-
ruz ki bunu aflabiliriz. Bu demokrasi gücü bir bö-
lünme gücü de¤ildir, sadece Kürtlerin gücü de¤il-
dir, sadece Kürtlerin demokratikleflme talebinin
ya da sorunlar›n›n çözüm gücü de¤ildir. Bu asl›n-
da özü itibar›yla Türkiye’nin demokratikleflmesinin
gücüdür. 

Sistemin kendi özgül sorunlar› var. Bu özgül so-
runlar›n›n çözümünü istiyor. Hatta flöyle bir nokta-
ya da gelip dayanm›flt›r. Kendisinin özgül sorunla-
r›ndan kaynakl› yaflam›fl oldu¤u gerilim ve s›k›nt›-
lar, sistemi belirli yönleriyle demokratikleflmeye
zorlarken ayn› zamanda bir t›kanmaya da götürü-
yor. Yani sistemin bu alanda hem kendi toplumu-
nu belli yönleriyle tutabilmek, dengeleyebilmek ve
belli yönleriyle Kürt potansiyelini ayartabilmek aç›-
s›ndan da kimi düzenlemeler yap›yor ama bir nok-
tadan sonra bir t›kan›kl›¤› yafl›yor. Gerçek çözü-
mü, bir türlü bölünme paranoyas› m› dersiniz, sek-
sen y›ld›r sürdürdükleri egemenlik sisteminin için-
de gedik aç›lmas› ya da zamanla bunun toplumun
lehine da¤›lmas›, çözülmesi korkusu mu dersiniz
—sonuçta bunlar›n tümü de belki do¤rudur— gibi
nedenlerle Kürt sorununda bir t›kan›kl›¤› dayat›yor.
Biz bu anlamda parti olarak diyoruz ki bu alanda
bir çözüm üretilmedi¤i zaman, gerçek anlamda
bir patlama yarat›lmad›¤› zaman —normalde fizi¤e
göre de böyledir, toplumsal yaflama göre de böy-
ledir— t›kanma yaflan›r. Ana t›kanma noktas› bu-
ras›ysa siz buray› açmad›¤›n›z sürece di¤er k›lcal
damarlara kan gitmez. O bo¤untuyu aflamazsan›z,
o t›kan›kl›¤› aflamazs›n›z. Kürt sorununun, ki derin
bir yaras› var, otuz y›ld›r da bunun yol açm›fl oldu-
¤u s›k›nt›lar var, çözülmesi gerekti¤ini söylüyoruz.
Ama bunu sadece Kürtlerin sorununun çözümü
olarak ve Türkiye’nin ve tüm toplumsal kesimlerin
sorunlar›n› görmezden gelmek olarak ele almad›k
hiçbir zaman. fiimdi diyoruz ki biz bu gücü buraya
kanalize edebiliriz. Ama biz tek bafl›m›za bunu ya-
pamay›z. Bu ortaya ç›km›flt›r. Yani Türkiye’nin de-
mokratikleflmesi anlam›nda, sistemin demokratik-
lefltirilmesi anlam›nda de¤iflim ve dönüflümü zorla
‘bunu yap’ demekle bu ifl olmuyor. Denenmifltir,
olmam›flt›r. Biz diyoruz ki, bu demokrasi gücünü
Türkiye’deki demokratikleflmeyi isteyen demokrasi
güçlerinin bir ana damar› haline getirelim. Yani
gücü oraya aktaral›m. Kürtler zaten belli bir nok-
tadad›r örgütlülük aç›s›ndan. Kendi taleplerini bir
biçimde kitlesel olarak, eylemsel olarak dile getiri-
yorlar. Ama biz bunu art›k Türkiye’deki demokrasi
gücünün de bir ana damar› haline getirebiliriz. Bu
iki gücü birlefltirelim. Ayr› kalmas›n, sadece orda

kalmas›n, asl›nda orda kald›¤› sürece orda çok da-
ha ciddi olarak bloke ediliyor, daralt›l›yor ve bura-
da da bir türlü kendi çözümünü üretme flans›n› ya-
kalayamamas›n› zorluyor ya da koflulluyor. 

Di¤er güçleri asl›nda kendilerini ifade etmifl oldu-
¤u gibi çok küçük, ufak da görmüyoruz, güçsüz de
görmüyoruz. Güçsüzlükleri, bir türlü gerçek prog-
ramla ortaya ç›kma zeminini bulamamalar›ndan,
bu konuda da çok haks›zl›k etmemek gerekiyor.
Bunu buluflturabilirsek esas güç sizsiniz diyoruz.
Yani biz de bu gücün bir parças›y›z. Özetle buraya
hükmeden bir fleyin yürümeyece¤ini de biliyoruz.
Böyle bir fley yürümez. Hem do¤ru de¤ildir, hem
de stratejik yaklafl›m›m›zla da ba¤dafl›k bulmay›z. 

YY››llllaarrdd››rr  TTüürrkkiiyyee  ssoolluu  iillee  KKüürrtt  ssoolluunnuunn  yyaann  yyaannaa
ggeelleemmeeyyeeccee¤¤iinnee  ddaaiirr  ddüüflflüünncceelleerr  vvaarr..  BBuu  ddüüflflüünn--
cceelleerr  kk››rr››llmmaayyaa  bbaaflflllaadd››..  SSiizzccee  bbuunnuunn  sseebbeebbii  nnee--
ddiirr??  

Bunun birçok nedeni s›ralanabilir. Ama en temel
nedeni Kürtlerin kendi alanlar›nda kendi co¤rafya-
lar›nda vermifl olduklar› mücadelede kazanm›fl ol-
duklar› mevziler. Belli bir birikim yarat›ld›. Bu konu-
da kendisine yönelik ciddi bir blokaj y›llardan beri
oldu. Aç›k ifade etmek gerekirse özel harp yön-
temleriyle baflar›lan bir fleydir. Normalde Türk ve
Kürt halk›n›n birbiriyle hiçbir zaman sorunu olma-
m›flt›r. Bu aç›dan diyoruz ki toplumlar aras›nda za-
ten bir kaynaflma var. Kürtler de kendi mücadele-
lerini belli bir noktaya vard›rd›lar. Dolay›s›yla bu ko-
nuda flöyle bir tespit yapabiliriz. Devletin örmüfl ol-
du¤u o psikolojik barajlar, bölünme paranoyas› ek-
senli barajlar, bizce giderek art›k anlam›n› yitirme-
ye bafll›yor. Yani bu ülkenin bölünmesini kimsenin
istemedi¤ini, daha da ileri giderek son tahlilde
Türk-Kürt emekçilerinin ve bu halklar›n ç›karlar›n›n
ortak oldu¤unu, asl›nda bu iki halk› da di¤er etnik
kimlikleri ve kültürleri, inanç gruplar›n› da bask›la-
yan, ezen, yok sayan tekil devlet bürokrasisinde ve
onun dar çevresi etraf›nda örülmüfl olan güçlerin
ç›kard›¤›n› herkes biraz daha iyi görmeye bafllad›.
Kuflkusuz bunlar 70’lerde, 80’lerde teorik olarak
tart›fl›l›yordu ama bizce bugün yaflam da somut
olarak herkesin önüne koymaya bafllad›. Ayn› za-
manda giderek Türkiye toplumundan Kürtlere kar-

fl›, Kürt siyasal organizasyonlar›na karfl› gelifltiril-
mifl olan önyarg›lar›n da bu son 8-9 y›ld›r belli yön-
leriyle biraz daha yar›ld›¤›n›, gedikler aç›ld›¤›n› dü-
flünüyoruz. Ve en son devletin ‹stanbul 1 May›-
s›’na bu kadar sert yönelmesinin nedeni de top-
lumsal anlamda da bu güçlerin ortaklaflabilece-
¤ini, bir ortak mücadele gücü haline gelebilece-
¤ini, buna do¤ru bir evrilmenin, buna do¤ru bir yö-
nelimin oldu¤unu sezmifl olmalar›d›r. Bence top-
lumsal anlamda da her ne kadar ›rkç›, floven, za-
man zaman linç giriflimleri flu bu olsa da toplum-
da buras› da sorgulanmaya baflland›. Ben bunun
böylesine siyasal yap›lanmalar aras›nda da sorgu-
land›¤›n› düflünüyorum. Yani Kürtlersiz Türkiye’nin
demokratikleflme flans› yok. Ayn› zamanda Kürtler
aç›s›ndan da Türklersiz bu sorunlar›n çözülme
flans› yok. Böylesine bir düzeye var›ld›. Dolay›s›yla
herkeste, sezgi mi dersiniz ya da bilinçli bir de¤er-
lendirme düzeyi mi dersiniz, böyle bir olgunlu¤a
eriflme var. Dolay›s›yla bence bugün liberal kesim-
lere kadar Türk ayd›n›nda, sol çevrelerde Türki-
ye’nin demokratikleflmesi alan›nda bir çaba verile-
cekse bu Kürtlersiz olmaz diye bir düflünce gelifli-
yor. Kürtlerde de bu Türkiye’yle beraber, Türk hal-
k›yla beraber, Türkiye’deki demokrasi güçleriyle
ortaklafl›larak yap›labilecek bir fleydir, onlars›z ol-
maz diye bir düflünce gelifltirildi. Bence bu alan gi-
derek geniflliyor ve daha da geniflletilebilir.

ÇÇaatt››  ppaarrttiissiinnee  kkaatt››ll››mmllaarr  ddaahhaa  ddoo¤¤rruussuu  bbiilleeflfleennlleerrii
öörrggüüttsseell  oolldduu¤¤uu  ggiibbii  bbiirreeyysseell  ddee  oollaabbiilliiyyoorr..  TTeemmssii--
lliiyyeett  eeflfliittllii¤¤iinniinn  nnaass››ll  ssaa¤¤llaannaaccaa¤¤››  ddüüflflüünnüüllüüyyoorr??
SSiizz  bbuu  kkoonnuuddaa  nnee  ddüüflflüünnüüyyoorrssuunnuuzz??

Biz EMEP, SDP ile böyle bir çal›flma içindeyiz.
Çünkü Türkiye’nin böyle bir fleye ihtiyac› var diyen
partileriz. Ama üç parti yan yana gelip bunu kura-
bilir mi? Bunun ihtiyac› karfl›lamayaca¤›n› düflünü-
yoruz. Daha genifl bir platform oluflmas› gerekti¤i
konusunda hemfikiriz. O zaman buna ön ayak ola-
bilir miyiz, bunu hareketlendirebilir miyiz, bunu ite-
leyebilir miyiz ya da en az›ndan bu buluflmay› sa¤-
layabilecek bir atmosfer, ortam yaratabilir miyiz,
bir buluflma zemini oluflturabilir miyiz yaklafl›m›yla
bunu yap›yoruz. Böyle olunca da her partinin ken-
dine göre bu konuda görüflleri olmakla beraber
biz bunu çok köflelefltirme yaklafl›m›nda da de¤iliz.
Bugün biliyoruz ki ‘Türkiye’nin gidiflat› fludur, böyle
bir fleye ihtiyaç vard›r, bu yap›lmal›d›r’ diyen güçler
ortaya ç›kt›¤›nda birey, grup, çevre, parti tüm
bunlar›n içinde yer ald›¤› bir platform olufltu¤u za-
man bunlar oturup bir meclis mi olur, bir kongre
mi düzenlerler, daha farkl› adlarla bir toplant› m›
yaparlar, bunu tart›fl›rlar. Ben örgütüm sen birey-
sin diye bir yaklafl›mla ya da örgütlü yap›lar›n çok

DDeevvlleettiinn  ‹‹ssttaannbbuull  11  MMaayy››ss››’’nnaa  bbuu  kkaaddaarr  sseerrtt
yyöönneellmmeessiinniinn  nneeddeennii  ttoopplluummssaall  aannllaammddaa  ddaa
TTüürrkk--KKüürrtt  eemmeekkççiilleerriinniinn  oorrttaakkllaaflflaabbiilleeccee¤¤iinnii,,
bbiirr  oorrttaakk  mmüüccaaddeellee  ggüüccüü  hhaalliinnee  ggeelleebbiilleeccee--
¤¤iinnii,,  bbuunnaa  ddoo¤¤rruu  bbiirr  eevvrriillmmeenniinn,,  bbuunnaa  ddoo¤¤rruu
bbiirr  yyöönneelliimmiinn  oolldduu¤¤uunnuu  sseezzmmiiflfl  oollmmaallaarr››dd››rr..  
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daha bask›n oldu¤u, bireyin kendini ifade etme
flans›n› bulmad›¤› bir örgüt yap›lanmas› ya da mo-
deli aç›kças› Türkiye’nin ihtiyac›na cevap olmaya-
cakt›r, yürümeyecektir. Tüm partilerin bu konuda
bir fikir egzersizi olmakla beraber netlefltirilmifl,
sadelefltirilmifl, ‘biz flöyle düflünüyoruz’ diye ortaya
ç›kan bir durumu yoktur. Dedi¤imiz gibi bugün
meclis mi olur, kongre mi düzenlerler, konferans-
ta m› organize ederler ya da bu bileflen ortaya ç›k-
t›ktan sonra gidip örne¤in yirmi, otuz, k›rk yap› bil-
hassa tüm illerde bizzat o toplumsal zeminle bulu-
flarak, o insanlarla tart›flarak orda m› örüp bir fi-
kir olufltururlar, yoksa üstten mi genifl konferans-
lar yaparak en uygun model nedir diye netlefltirir-
ler, k›sas› o platforma b›rakmak gerekti¤ini düflü-
nüyorum. Dolay›s›yla biz bu konuda bu budur, flu
fludur diyecek durumda de¤iliz.

GGeeççeenn  ggüünnlleerrddee  üüçç  ppaarrttii  ((DDTTPP,,  EEMMEEPP,,  SSDDPP))  oollaa--
rraakk  ççaatt››  ppaarrttiissiinnee  eevveett  ddiiyyeenn  vvee  hhaayy››rr  ddeemmeeyyeenn
ssoossyyaalliisstt  ssoolluunn  ççeeflfliittllii  ggüüççlleerriiyyllee  ttooppllaanntt››  yyaapptt››nn››zz..
BBeekklleennttiilleerriinniizzee  yyaann››tt  vveerreenn  bbiirr  ttooppllaanntt››  oolldduu  mmuu??

Böylesine bir toplant›y› çoktan düflünüyorduk,
gecikmeli yapt›k. Daha erken yapmam›z gerekiyor-
du. Çok yararl› bir toplant› olarak de¤erlendiriyo-
rum. Sonuçta belki farkl› görüfller vard›r ki olacak-
t›r yar›n öbür gün bu çat› dedi¤imiz hareket, parti
kuruldu¤u zaman da bu farkl› görüfller mutlaka
olacakt›r. Bunun ötesinde en çok önemsedi¤imiz
fley fludur: Tüm yap›lar›n gerçekten de Türkiye’de
böylesine bir fleye ihtiyaç var, böylesi bir fleye gi-
rifl yapmak, ad›m atmak ve hem de zaman yitir-
meden bir an önce ne yap›lacaksa bunun ad›m›n›
atmak gerekti¤i yönünde ihtiyaç düflüncesi var.
Biz bunu do¤rusu çok önemsiyoruz. Bu aç›dan
toplant› bu boyutuyla yararl› bir toplant› olmufltur.
Tabi arkadafllarla yapm›fl oldu¤umuz bu tart›flma-
lar, bu görüflmeler bize pozitif bir enerji verirken,
pozitif sonuçlar› olmakla beraber bunu giderek da-
ha da ilerletmek, bunun alan›n› geniflletmek ve bir
tak›m darl›klar› aflmak, bu yönlü tart›flmalar› derin-
lefltirmek gibi bir ihtiyac› da ortaya ç›kard›. Tabi ki
bir di¤er ihtiyaç da tüm arkadafllarla beraber bu
ifli daha detayl›, daha genifl tart›flmak ve bunun
ortaklafl›labilirlik zeminlerini geniflletmek ihtiyac›
ortaya ç›kt›. Bu toplant›n›n biz gecikmifl, yararl› ve
bizim aç›m›zdan da de¤erlendirilmesi gereken bir
toplant› oldu¤unu düflünüyoruz. 

ÇÇaatt››  iiççeerriissiinnddeekkii  ssiiyyaassaall  vvee  ttoopplluummssaall  mmuuhhaalleeffeett
ggüüççlleerriinniinn  ssüürreekkllii,,  eeflfliitt  vvee  ddeemmookkrraattiikk  bbiirr  iilliiflflkkii
ssüürrddüürreebbiillmmeelleerrii  iiççiinn  iizzlleennmmeessii  ggeerreekkeenn  ttaarrzz  ssiizz--
ccee  nnaass››ll  oollmmaall››??

Dolay›s›yla burada buluflabilecek insanlar›n, çok
da birbirinin önünü kesen iflte flu varsa olmaz, bu
da varsa olmaz demeden, özveri mi denir buna,
gelece¤i görerek bugünden fedakarl›k m› denir
bilmiyorum, sonuçta e¤er gerçek anlamda bir
güç olmak isteniyorsa buna götürebilecek araçla-
ra, buna götürebilecek giriflimlere bakmak, ora-
da bir durufla sahip olmak ve kendi sorunlar›n› da
daha sonraki sürecin bir parças› olarak ele al-

mak yani bugün ana t›kanma noktas› haline getir-
mek de¤il genel gidiflat›n genel kazan›mlar›n ve
baflar›lar›n içerisinde bir yerde bunun mücadele-
lerini yürütmek daha do¤ru gibi geliyor bana. Bu
konuda afl›r› daraltmamak, birbirinin önünü kes-
meye dönüfltürmemek gerekiyor. ‹nsanlar›n söz
hakk›, yaklafl›m biçimlerinin ortaklaflma zemini
içerisinde tutulmas› ve eritilmesi gerekir diye dü-
flünüyorum. Biz ilkesiz, omurgas›z bir yap› elbet-
te öngörmüyoruz ama sonuçta herkesin bir par-
tisi var. Örne¤in bizim partimiz var. Orda müca-
delemizi yürütüyoruz. Program›m›z da var, örgü-
tümüz de var, faaliyetlerimizi yürütüyoruz. Bunun
ötesinde daha esnek bir yap›dan söz ediyorsak
Türkiye’yi kucaklayacak, tüm kesimleri kucaklaya-
cak bir yap›dan söz ediyorsak belki resmi itibarla
ad›na parti diyoruz ama bu bildi¤imiz anlamda
klasik bir parti olmayacakt›r. Yani bir kesim buna
tak›l›yor ad› parti oldu¤u zaman. Partilerin tan›m›
üç afla¤› befl yukar› herkeste birdir. ‹flte belli bir
ideolojik sistemati¤i olur. Bir siyasal do¤rultusu
olur, ona uygun düflen bir örgütü olur ve onun da
mücadele araçlar› ve yöntemleri olur. Biz Türki-
ye’de seçim hesab› yapacak, iktidara kendisini
aday görecek en az›ndan mecliste bir ço¤unlu¤a,
ana muhalefet olmaya göz dikecek, bu konuda
sistemi zorlayabilecek bir yap›lanma düflünüyor-
sak dolay›s›yla Türkiye’nin yasalar› da partiyi zo-
runlu hale getiriyor, bunu zorunlu k›l›yor. Bu aç›-
dan çat› partisi diyoruz. Yani parti oradan geli-
yor. Ama özü itibariyle tüm toplumsal kesimleri
bu ortak zeminde buluflturabilecek bir örgüttür.
Daha esnek farkl› görüflleri de kendi içinde bar›n-
d›rabilen ideolojik anlamda kastediyorum, ama
sürecin ihtiyaçlar›yla da buluflan, Türkiye’nin sis-
temsel olarak demokratikleflmesinde, sorunlar›n
çözümünde bir öneme kavuflan alan olarak gö-
ren güçlerin, oraya ulaflana kadar birliktelikleri
anlam›nda kullan›yoruz. Dolay›s›yla böyle olunca
da o esnekli¤e, o geniflli¤e uygun bir pozisyon bir
tutum bekliyoruz. Böyle olmas› gerekiyor. Aksi
taktirde zaten herkesin bir partisi var, herkesin
bir örgütü var, herkes birey olarak kendi kulvar›n-
da bir fley yapmaya çal›fl›yor. Ama herkes bir fley
yaparken hiçbir fley olmuyor. 

Bizim bu konuda yürütülen tüm emekleri gör-
mezden gelmek gibi bir durumumuz yok. Ama di-
yoruz ki tamam Kürtler bir kulvardan yap›yor, ay-
d›nlar bir kulvardan sistemin uygulamalar›ndan
rahats›z, sol gruplar, emek cephesi, kad›nlar,
çevrecilerden tutun da di¤er kesimlere kadar
herkes bundan rahats›z ama herkes kendi kulva-
r›nda bir fley yapmaya çal›fl›yor. Sayg›de¤er giri-
flimlerdir ama somut de¤iflim ve dönüflüm gücü-
ne dönüflmüyorsa dönüp seni vuruyor. O zaman
biz kendimizi vurmaktan ç›karabiliriz, somut bir
de¤iflim-dönüflüm gücü haline getirebiliriz. Böyle-
si bir mekanizma olabilir diye düflünüyoruz. Ama
baflta da belirttim bu tabi ki daha sonra bileflen-
ler ortaya ç›kt›¤›nda hangi araç, temsiliyet düzey-
leri, çok abart›lmadan tart›fl›labilinir diye düflünü-
yorum.

SSoorruullaarr››mm  bbiittttii..  SSiizziinn  eekklleemmeekk  iisstteeddiikklleerriinniizz  vvaarr
mm››??

Sonuç olarak flunu söyleyebilirim: Türkiye’nin
bu sürecine, toplumun beklentilerini de dikkate
alarak müdahale etmek isteyen tüm güç, çevre,
birey ve topluluklar›n bu dönemde bu konjonktür-
de at›l kalmamalar› gerekiyor, zamana b›rakma-
malar› gerekiyor. Türkiye ciddi bir kriz sürecine
girmifl durumda, siyasal anlamda. Bir siyasal t›-
kan›kl›k var. Yani AKP hakk›nda aç›lan kapatma
davas›, DTP hakk›nda aç›lan kapatma davas› sis-
temin kendi iç bo¤uflmalar› ve didiflmeleri, tepifl-
meleri… Ayn› zamanda bir küresel krizden söz
ediliyor. Bunun Türkiye’ye yans›malar›n›n ne ka-
dar y›k›c› olaca¤›ndan söz ediliyor. Bu krizin pat-
lamas› durumunda Kürdü, emekçisi, Laz›, Çer-
kezi, fluyu buyu yoktur. Tüm toplumu vuracakt›r.
E¤er demokrasi güçleri bu temel sorun alanlar›-
na dönük bu süreçte bir müdahale, bir ç›k›fl, bir
alternatif sunma, bir örgütlü durufl sergileme
tutumu içerisinde olmazlarsa yaz›k olur, bu top-
luma yaz›k olur. Toplum bu çalkant›l› kriz orta-
m›nda büyük bir güç yitimi yaflayacakt›r. Büyük
yaralar alacakt›r. Sonuçta bu iflin gerçek sahip-
leri, demokrasiden yana, demokratik kiflili¤iyle
bilinen, sol-sosyalist kiflili¤iyle bilinen, özgürlükçü
tav›r ve tutumuyla bilinen insanlar›n bu süreçte
ciddi bir sorumluluk almas› gerekiyor.

Tamam, alelacele bir çat› kural›m, alt›na gire-
lim de flu ya¤murdan, rüzgardan kurtulal›m de-
meyelim. Ama ayn› zamanda gelece¤e de hava-
le ederek, yar›n öbür gün çok geç oldu da deme-
mek gerekiyor. Bu aç›dan herkese ciddi bir gö-
rev düfltü¤ünü, sorumluluk düfltü¤ünü düflünü-
yoruz. Bunu bir an önce somut bir projeyle top-
luma sunmak gerekiyor. 

Son olarak da flunu ifade etmek istiyorum.
Baflta sohbette de ifade etmifltim. Böylesine bir
giriflim yap›s› ortaya ç›kt›¤›nda üstte bir fleyleri
örerek b›rakan de¤il kesinlikle tüm illerde bizzat
yerelde bu projeyi topluma anlatmak, oradan ge-
lecek elefltirileri, yarg›lamalar›, sorgulamalar›
ciddi bir flekilde dinlemek, oradan ortaya ç›kan
beklentileri ve ihtiyaçlar› iyi okumak ve onun
üzerinden bu harekete yön vermek. Ayn› zaman-
da bunun üzerinden bu hareketin toplumsal
ayaklar›n› örmek, bu aç›dan da tüm toplumsal
kesimleri daha çok yerelde kucaklamak ve örgüt-
sel yap› içerisine çekmek oldukça önemli oluyor.
fiimdi elbette bir giriflim heyeti ç›karmak için acil
bir enerji sarfetme u¤rafl› var ama bizce en
önemlisi ikinci ayakt›r. Bunu topluma götürmek,
Kürde, Laza,  Çerkese, Araba, Ermeniye, ale-
viye, sünniye, kad›na, gençli¤e, çevrecisine tüm
herkese anlatabilmek ve onlar› bu projede bulufl-
turabilmektir diye düflünüyorum. Umar›m böyle
bir düzeye tafl›r›z ve Türkiye’nin en az›ndan bu
temel sorunlar›na dönük topluma gerçek bir
araç, gerçek bir çözüm alternatifi sunabiliriz.
Teflekkür ediyorum.

BBiizz  tteeflfleekkkküürr  eeddeerriizz..  
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s›n›f› çat›dan görmek

at› partisi üzerinden yürütülen tart›flmalar,
projenin realize olmas›na paralel bir flekil-
de kamunun ve sosyalist hareketin günde-
minde yer edinmeye bafllad›. Gerek burju-

va medyada, gerekse sosyalist bas›nda çat› üze-
rine haber, yorum ve yaz› dizileri birbiri ard›na s›-
ralan›rken çat›ya bak›fl aç›s› da bu tart›flman›n
içinde kendi köflelerini oturtarak flekillenmeye
bafllad›.

Çat› projesi yeni bir proje de¤il. Onu güncel k›-
lan; projenin hayat bulma koflullar›n›n ortaya ç›k-
m›fl olmas›. Bu noktada burjuva bas›n, projenin
önünü kesme maksatl› haberlerle esas olarak
çat›n›n bilefleni olan/olacak yap›lar›n içine oyna-
maya ve bir nevi kafa kar›fl›kl›¤› yaratarak proje-
nin imkanlar›n› tüketmeye yönelik içerikte haber-
lerle sürece müdahale etmeye çal›fl›r. Sosyalist
hareketin önemli bir k›sm› da farkl› bir boyutta
negatif bir tart›flma ve tutum al›flla projenin ger-
çekleflme koflullar›n›n mevcut olmad›¤›na dair bir

tezden hareket ederek ayn› sonuca ulafl›yor.
Proje akamete u¤rat›lmak isteniyor. Bu nokta-

da, bir yandan projenin önünü kesecek, kesme-
ye aday ya da niyetli alternatif aray›fllar gündeme
getirilip ›s›t›l›rken, di¤er yandan çat› partisi proje-
sinin amaç ve hedeflerine ayk›r› yorumlar, karfl›
karfl›ya getirmeler ve hatta örgütsel formlar› ka-
r›flt›rmalar üzerinden proje üzerinde bir mu¤lak-
l›k yarat›lmaya ve gerçekleflecek projeyi flimdiden
çeflitli s›fatlarla malul b›rakmaya yönelik yorum
ve yaz›lar üretiliyor. Bu noktada yürütülen tart›fl-
malara müdahale etmek, projenin özünün anlafl›-
l›r hale gelmesini sa¤lamak projenin sahipli¤ini
üstlenmifl kurumlar ve çevreler için önemli bir
görev olarak ortaya ç›km›flt›r.

Çat›yla tariflenen cephesel birlik, bir ihtiyac›n ve
aray›fl›n ürünü olarak flekillenmifltir. Bu ihtiyaç
Kuruçeflme'den bu yana sosyalist hareketin ken-
di içinde yürüttü¤ü birlik tart›flmalar›na temel
oluflturan ihtiyaçlarla büyük benzerlik tafl›r. Bu
benzerlikten olsa gerek çat›yla tariflenen cephe
örgütlenmesi pek çok kifli ve çevre taraf›ndan
sosyalistlerin birlik örgütlenmesi gibi alg›lanm›fl
ve bu mimar üzerinden elefltiriye tabi tutulmufl-
tur.

Sosyalist hareketin birlik serüvenine temel
oluflturan ihtiyaçlar birebir dünya ve ülke siyasa-
s›nda gündeme gelen geliflmelerdir.

Sovyetler Birli¤i’nin da¤›lmas›na paralel Mark-
sist ideolojinin hegemonik yenilgisiyle birleflen
Türkiye sosyalist hareketinin 12 Eylül yenilgisi,
ideolojik ve politik bir felç durumuna yol açarken
sosyalist hareket ile iflçi s›n›f› aras›nda kurulan
ba¤›n kopmas›n› örgütsel formlar›n da¤›lmas›na
ve solun toplumsal co¤rafyada marjinalleflmesi-
ne yol açm›flt›r. Ayn› dönem 1984'te bafllayan
Kürt isyan›yla birleflmifl, solun ideolojik yenilgisini,

flovenizmin güçlenmesi izlemifltir. fiovenist dal-
ga, toplumsal atmosferde geldi¤imiz noktada s›-
n›rlar›na ulaflm›flt›r. Süreç bir flekliyle sosyalist
hareketi, toparlan›lmas› ve cevap verilmesi zor
teorik ve politik sorunlarla karfl› karfl›ya getirir-
ken, bir baflka flekliyle de Kürt özgürlük hareketi-
nin önlenemeyen yükselifline, Türkiye co¤rafya-
s›nda yürütülen s›n›f mücadelesi ile özgürlük mü-
cadelesinin ayr› kulvarlarda atmas›na yol açm›fl,
mücadeleler aras›nda güç, politika, strateji fark-
l›l›klar›n›n oluflmas›na sebep olmufltur.

Sosyalist solun birlik aray›fl› esas olarak karfl›-
lafl›lan sorunun birinci kayna¤›n›; yani örgütsel
parçalanma, ideolojik hegemonya kayb› ve s›n›fla
oluflturulmufl ba¤lar›n kopmufl olmas› olgusuna
''cevap'' olarak flekillenmifltir. Oysa çat› projesi
esas olarak sorunun iki boyutuna da, bir yan›yla;
Sosyalist hareketin yukar›da tariflenen sorunlar›-
na, di¤er yan›yla da Türkiye iflçi s›n›f› mücadelesi
ile Kürt özgürlük hareketi aras›nda ortaya ç›kan
stratejik farkl›laflmaya ''cevap'' olarak üretilmifl-
tir. Çat›n›n murad›; Kürt özgürlük hareketi ile
Türkiye iflçi s›n›f›n›n özgürlük mücadelesiyle sos-
yalizm mücadelesinin stratejik, programatik mü-
cadele birli¤ini oluflturmakt›r. 

Bu nedenle çat›ya "sosyalistlerin birli¤ini sa¤la-
mayacak" yönündeki elefltiri mesnetsizdir. Söz
konusu olan de¤iflik konular› birbirinin yerine ika-
me ederek iflin özünü sapt›rmak ve anlamazdan
gelmek çabas›d›r ki çat›n›n "solun birli¤ine hizmet
etmeyece¤i" iddias› baflla bafl›na tart›flma mese-
lesidir ve do¤ru de¤ildir.

Sosyalist hareketin ideolojik, teorik ve örgütsel
aç›dan içine girdi¤i kriz, içerisinden geçti¤imiz
konjonktürde derinleflme e¤ilimi göstermektedir.
Söz konusu olan derinleflme beraberinde krizden
ç›k›fl imkanlar›n› da tafl›maktad›r. Kriz, özünde ifl-

SSüürreeçç  bbiirr  flfleekklliiyyllee  ssoossyyaalliisstt  hhaarreekkeettii,,
ttooppaarrllaann››llmmaass››  vvee  cceevvaapp  vveerriillmmeessii  
zzoorr  tteeoorriikk  vvee  ppoolliittiikk  ssoorruunnllaarrllaa  
kkaarrflfl››  kkaarrflfl››yyaa  ggeettiirriirrkkeenn,,  
bbiirr  bbaaflflkkaa  flfleekklliiyyllee  ddee  
KKüürrtt  öözzggüürrllüükk  hhaarreekkeettiinniinn  
öönnlleenneemmeeyyeenn  yyüükksseelliiflfliinnee,,  
TTüürrkkiiyyee  ccoo¤¤rraaffyyaass››nnddaa  yyüürrüüttüülleenn  
ss››nn››ff  mmüüccaaddeelleessii  iillee  öözzggüürrllüükk  mmüüccaaddee--
lleessiinniinn  aayyrr››  kkuullvvaarrllaarrddaa  aattmmaass››nnaa  yyooll
aaççmm››flfl,,  mmüüccaaddeelleelleerr  aarraass››nnddaa  ggüüçç,,
ppoolliittiikkaa,,  ssttrraatteejjii  ffaarrkkll››ll››kkllaarr››nn››nn
oolluuflflmmaass››nnaa  sseebbeepp  oollmmuuflflttuurr..

M. ÖZLEM

Ç
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çi s›n›f›n›n ideolo-
jik, politik ve örgüt-
sel krizidir.

S›n›f, temsiliyet
krizi yaflamakta,
sosyalist hareket
iflçi s›n›f›yla gerekli
ba¤lar› kurama-
makta ve iflçi s›n›f›
bir yandan flove-
nizmin yo¤un etkisi
alt›nda enternas-
yonalist devrimci
çizgiden koparken,
öte yandan siste-
me entegre olmufl
sendika hareketle-
ri önderli¤inde em-
peryalizmin yeni
dönemine özgü
neo-liberal sald›r›-
lar karfl›s›nda sa-
vunmas›z duruma
düflmektedir. Çat›
partisi projesi, bir
flekliyle iflçi s›n›f›n›
sisteme ba¤layan
ideolojik sald›r›ya;
yani flovenizme ''cevap'' anlam›na gelirken, di¤er
yan›yla sosyalist hareketin politik ve örgütsel za-
y›fl›¤›n› tolere edecek militarizmin ve neo-liberal
sald›r›lar›n karfl›s›nda iflçi s›n›f›yla sosyalistlerin
buluflma imkanlar›n› yaratacakt›r. Kabul edilmeli-
dir ki, iflçi s›n›f›n›n a¤›rl›kl› bir niceli¤i varofllarda
oturmakta, kay›t d›fl› enformel sektörde çal›fl-
maktad›r. Sendikas›z, güvencesiz ve savunmas›z-
d›r. Kent yoksullar›n›n neredeyse tamam›n› bu
sayd›¤›m›z kitle oluflturmaktad›r. K›rlarda yafla-
yan yar› proleterlerin, küçük toprak sahibi ya da
topraks›z köylünün tar›mdaki sanayileflme ve te-
kelleflmeye paralel bir flekilde kentlere akmas›yla
birlikte bu say› artmaktad›r. O art›fl› sa¤layan ol-
gulardan biri ise, Kürt sorununa çözümsüzlük si-
yaseti yürüten devletin savafl bölgesinde yol açt›-
¤› y›k›md›r. Türkiye takas›ndaki kentlerin ve met-
ropollerin çevresi Kürt varofllar›yla çevrelenmifl-
tir.

''S›n›f olmadan çat› olmaz.'' Asl›nda s›n›f olma-
dan hiçbir fley olmaz! ‹flçi s›n›f›n› örgütlemeden
hiçbir politik önerme ve projenin devrimci pers-
pektif aç›s›ndan bir ehemmiyeti yoktur. Sorunu
böyle ortaya koymak bir fleydir; iyi bir fleydir. Bu
ortaya koyufl ayn› zamanda baflka bir gerçekli¤i
kabullenifli ve itiraf edifli de içinde bar›nd›r›r. ‹flçi
s›n›f› ile örgütsel ve ideolojik ba¤lar›m›z yok dene-
cek kadar zay›f. Teoride bir tespitte bulunmak
önemlidir; fakat teori yaflam› dönüfltürmenin bir
arac› ise, teorik tespit beraberinde stratejik ve
taktiksel yönelimleri, politik ve örgütsel aç›l›mlar›
getirmelidir. Politik ve örgütsel aç›l›mdan mah-
rum her analiz, salt yorumlamaya yönelik ve ek-
sikli kalmaya mahkumdur.

Sorunu böyle koydu¤umuzda ''s›n›f olmadan ça-
t› olmaz'' tespiti bizim aç›m›zdan "s›n›f› nas›l ör-

gütleyebiliriz?" sorusuna dönüflür ki bu bak›fl be-
raberinde s›n›fa ulaflman›n, örgütlenmenin politik
ve örgütsel  araçlar›na tafl›nmal›d›r. Bu noktada
''s›n›f olmadan çat› olmaz'' tespitine "çat›s›z da s›-
n›f olmaz" tespiti efllik eder. Bu tespit; bir yan›y-
la politik, di¤er yan›yla ideolojik bir tespittir.

"E¤er iflçiler, hangi s›n›f› etkiliyor olursa olsun,
zorbal›k, bask›, zor ve suistimalin her türlüsüne
karfl› tepki göstermede e¤itilmemifllerse ve iflçi-
ler bunlara karfl› baflka herhangi bir aç›dan de¤il
de, sosyal-demokrat aç›dan tepki göstermekte
e¤itilmifllerse iflçi s›n›f› bilinci gerçek bir siyasal
bir bilinç olamaz." (Lenin) Çat› partisi örgütleme-
ye soyundu¤umuz iflçi s›n›f›na en bafltan örgüt-
lendi¤i yerin politik kimli¤ini sunmak demektir. Bu
kimlik siyasal bir kimliktir. 

Programatik olarak temel hedeflerinden birini
Kürt sorununda çözümsüzlük siyasetine ve yürü-
tülen kirli savafla karfl› ç›kmak olarak koymufltur.
Bu karfl› ç›k›fl, s›n›f bilincinin olmazsa olmaz› ve
onu sistemden ve sosyal flovenizmden ayr› tutan
enternasyonalist bilinç ve durufltur. Enternasyo-
nalist bir bilinçle donat›lmam›fl, enternasyonal
bir mücadeleye duyars›z, dâhil olmam›fl; yani ya-
n› bafl›ndaki bir halka, hatta içindeki bir halka
kendi devleti taraf›ndan yönetilen bask›ya, zulme
ve zorbal›¤a karfl› mücadele bayra¤› açmam›fl bir
iflçi s›n›f›n›n, s›n›f bilinci düzeyine ulaflmas› müm-
kün de¤ildir. S›n›fa gidilmelidir; ama s›n›fa flove-
nizm ile, sosyal flovenizm ile hesaplaflmadan, s›-
n›f üzerindeki floven etkiyi k›racak bir propagan-
da ve politik durufl oluflturmadan gitmek Mark-
sist-Leninist çizginin ifli de¤ildir.

Çat›, enternasyonalist çizginin iflçi s›n›f›yla ve
kent yoksullar›yla buluflma imkanlar›n› ba¤r›nda
tafl›maktad›r. Siyasal demokrasi söyleminin, sos-

yal sorunlar›n üs-
tüne ç›kt›¤› ve çat›-
n›n siyasal demok-
rasicilik yapt›¤› tezi
çat›n›n muhtevas›-
na yönelik bir bili-
sizlik göstergesi-
dir. Ayn› iddia sos-
yal sorunlarla na-
s›l mücadele ede-
ce¤inden bihaber
olma anlam›na da
gelmektedir. Neo-
liberal savunurla-
r›n bir bütün ola-
rak emperyalizmin
güncel yönelimle-
riyle örtüfltü¤ünü,
iflçi s›n›f›n›n Türki-
ye co¤rafyas›nda
bu sald›r›lar karfl›-
s›ndaki zay›fl›¤›n›
ideolojik ve politik
hegemonya zay›fl›-
¤›ndan kaynaklan-
d›¤›n› görmek ge-
rekir. Çat›, sade-
ce Kürt co¤rafyas›

için de¤il, belki de esas olarak Türkiye co¤rafya-
s› ve Türk iflçi s›n›f›n›n sorunlar›n›n çözümünün
imkanlar›n›n oluflmas› için bir araçt›r. 

Kent yoksullar›n›n, sar› sendikalar›n arkas›na
dizilmifl iflçi s›n›f›n›n örgütsel ve politik zay›fl›klar›
nedeniyle sisteme entegre olmak kayg›s› tafl›yan
sol sosyalist sendikac›lar›n, ayd›nlar›n yüzlerini
dönebilece¤i politik bir güç ve dinamizm yarata-
cakt›r. ‹flçi s›n›f› , ''s›n›f içinde örgütlenmeliyiz''
sözleriyle de¤il, s›n›f› örgütleyecek araçlarla, poli-
tik güçlerle örgütlenir. Bu noktada çat› partisi
programatik olarak bir yan›yla Kürt sorununda
çözümsüzlü¤e ve militarist sald›rganl›¤a karfl›, gi-
derek dillendirilen darbe söylentilerine karfl›, en
genifl anlam›yla demokratik bir cephe anlam›na
gelirken, di¤er yan›yla neo-liberal sald›r›lara, bu
sald›r›lar›n ortaya ç›kard›¤› sosyal sorunlara, dal-
ga dalga yaklaflan ekonomik krize ve yoksullu¤a
karfl› bir mücadele cephesi, bir sosyal cephe ola-
cakt›r. Türkiye sosyalistleri, varofllardan yeniden
boy verebilmek, iflçi s›n›f›n›n en alt-en ezilen taba-
kalar›ndan yeniden örgütlenebilmek ve yoksulluk-
la mücadele edebilmek için çat›ya bu sosyal ren-
gi vereceklerdir.

"Yönetemeyece¤in yeri bafltan karalamak" ,
"eriflemeyece¤i ete m›ndar demek" ve y›llar›n po-
litik ataletinin etkisiyle politik ve taktiksel yönelim-
lerden-aç›l›mlardan azade negatif analizlerde bu-
lunmak ve fleytandan korkmak bizi ancak bulun-
du¤umuz yerden daha karanl›k bir yere götürür.
Proje pozitif elefltirilerle gelifltirilmelidir. Bir bü-
tün olarak 12 Eylül öncesi siyaset yapma tarz›na
ve reel sosyalist tav›r al›fllar›n yeniden dirilmesi-
ne, canlanmas›na itiraz etmek gerekir. Çat› ayn›
zamanda bu itiraz›n ad›d›r. Bu yüzden s›n›fa biraz
da çat›dan bakmak gerekir...
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990’larla beraber Kafkasya’da Çerkesler ye-
niden bir ulusal uyan›fl yaflamaya bafllad›.
Bunun sonucunda en büyük Çerkes diaspo-
ras›n› bar›nd›ran Türkiye’de de yeni hareket-

lenmeler kendisini farkl› flekillerde ifade etmeye ça-
balad›. Anadil e¤itimi veren kurslar›n aç›lmas›, Kaf-
kasya ile ba¤lar›n s›k›laflmas›, Çerkes toplumunun
sesi olmaya aday bir dizi yay›n›n yeniden yay›nlan-
maya bafllamas›, Abhazya, Osetya ve Çeçenya ile il-
gili aktif dayan›flma eylemlerinin örgütlenmesi bu
uyan›fl›n belirtileridir. fiimdi bu uyan›fl yeni bir evre-
ye geçmek ve kendi taleplerini Anadolu co¤rafyas›-
n›n di¤er ezilenlerinin sosyal ve kültürel talepleri ile
birlefltirmek ve eflit-özgür bir gelece¤i infla etmek
için yeni yükleri s›rtlanmak zorundad›r. Türkiye’deki
demokratik dönüflümün Çerkeslere, Çerkeslerin
de Türkiye’nin demokratik dönüflümüne ihtiyac› var-
d›r. Bu süreçte ortaya ç›kan ve Türkiye’nin tüm de-
mokrasi güçlerini bir flemsiye alt›nda toplamay› he-
defleyen Çat› Partisi, tüm ezilenler için oldu¤u gibi
yok say›lan ve asimile edilmek istenen Çerkes halk›
için de bir kurtulufl ümidi olacakt›r.

SSaavvaaflflllaarr  vvee  ssüürrggüünnlleerrllee  ggeeççeenn  aacc››ll››  bbiirr  ttaarriihh
Karadeniz ile Hazar Denizi aras›ndaki co¤rafyada
yaflayan, mitolojiye konu olan Kaf (Kafkas) Da¤›'n›n
insanlar› Çerkesler; Adige, Abhaz, Kabardey, Oset,
Çeçen, Avar, Lezgi, Karaçay, Balkar vb. birçok et-
nisiteden oluflan bir halklar toplulu¤udur. Daha
do¤ru bir ifadeyle Çerkeslik bu halklar›n ortak üst
kimli¤idir. Onlar› bu üst kimlik alt›nda birlefltiren
öge dil veya ›rk birli¤inden ziyade Kafkas co¤rafya-
s›n› çok uzun yüzy›llard›r ortaklafla paylaflmaktan
gelen bir kültür birli¤idir.

Çerkesler tarih boyunca çok ac›lar çekti ve ülke-
leri Kuzey Kafkasya pek çok ak›na ve uzun süreli ifl-
gale u¤rad›. Kuzey Kafkasya bu nedenlerle gerçek-
leflen göçlerin kimi zaman kayna¤›, kimi zaman ise
geçifl alan› oldu. Bu trajik olaylar silsilesi içinde hiç

flüphesiz en korkuncu binlerce y›ll›k kökleri olan bu
halk›n neredeyse tamam›n›n vatanlar› olan Kuzey
Kafkasya’dan sürüldü¤ü 1864 y›l›nda gerçekleflti.
Emperyalistler aras› çekiflmelerin ve Rus Kolonya-
lizminin kurban› olan Çerkesler, daha sonra Lenin
taraf›ndan alafla¤› edilecek olan Çarl›k ‹daresi tara-
f›ndan yurtlar›ndan sürgüne yolland›. Yaklafl›k 1,5
milyon insan vatanlar› Kuzey Kafkasya’y› terk ede-
rek, o vakitler Osmanl› ‹mparatorlu¤u topra¤› olan
Anadolu, Balkanlar, Ürdün, Suriye, Filistin gibi bir-
çok farkl› co¤rafyaya da¤›ld›. 500 bin civar›nda in-
san sürgün yolculu¤unda ve ilk yerlefltikleri bölge-
lerde yaflam›n› yitirdi. Sadece Trabzon Liman›nda
53 bin insan öldü. Bu arada sürgün edilmek bile
kendilerine çok görülen Vub›hlar gibi baz› halklar ise
Çarl›k Ordusu taraf›ndan neredeyse son ferdine ka-
dar yok edilip tarih sahnesinden barbarca silindi.

Ne var ki yaflam ak›p gidiyor ve Çerkes halklar›
çektikleri ac›lar› sadece unutmay› de¤il, baflkalar›-
n›n da benzer ac›lar› asla yaflamamas›n› diliyor.
Çerkesler bask› ve sömürünün her türlüsünün ma-
zi olaca¤› özgür bir dünyada, di¤er halklarla el ele,
bar›fl ve esenlik içinde, eflitçe, kardeflçe yaflamak
istiyor.

Oysa yaflanan gerçeklik bir türlü buna izin vermi-
yor. Büyük emperyalist güçlerin ve onlar›n bölgesel
aktörlerinin aras›nda s›k›fl›p kalan Çerkeslerin unut-
mak istedikleri ac›lar›na her gün bir yenisi ekleni-
yor. ‹flte Çeçenistan, iflte Nalçik, iflte Abhazya’da
yaflananlar. ‹flgal, savafl, kan, gözyafl›, ambargolar
ve sefalet u¤ursuz bir yazg› gibi Çerkeslerin yakas›-
na yap›flm›fl durumda. Üstelik tüm bunlara baflta
Türkiye olmak üzere diasporada yaflan›lan ülkelerin
Çerkes kültürünü ve ulusal aidiyetini yok sayan in-
karc› ve asimilasyoncu politikalar› eklendi¤inde, du-
rum daha da vahim bir hal al›yor. Bir halk elbirli¤i
ile yok say›lmak, yok edilmek isteniyor.

ÇÇeerrkkeesslleerriinn  ttaalleepplleerrii  vvaarr
Bugün diasporada ve anavatanda yeniden uyan›fla
geçen Çerkes halk›n›n somut talepleri var. 19. yüz-
y›lda "Çerkes halk›na soyk›r›m yap›ld›¤›n›n tescil edil-
mesi" ve "Çerkes halk›na sürgün ulus statüsü" ve-
rilmesi, Çerkeslere hem Rusya hem de yaflad›klar›
ülke vatandafll›¤› olmak üzere "çifte vatandafll›k
hakk›" tan›nmas› ve Çerkes halk›n›n ulusal toprakla-
r›na dönebilme garantisi verilmesi bu taleplerin
uluslararas› boyutu olanlar›ndan sadece birkaç›.  

Çerkesler, Çeçenya'da 40 bini çocuk 250 bin ca-
na mal olan ve bütün nüfusu bir milyon iken dörtte
birini yitiren Çeçen halk› için soyk›r›ma dönüflen kir-
li savafl›n sona ermesi, bar›fl ortam›nda Çeçen hal-
k›n›n da onaylayaca¤› statünün oluflturulmas› ve Av-
rupa Birli¤ince tescillenen insan haklar› ihlallerine

duyarl› olunmas›, mültecilere resmi statü tan›nma-
s›n› istiyor. 

Çerkesler, Abhazya'n›n ba¤›ms›zl›¤›n›n tan›nmas›,
Gürcistan'›n savafla davetiye ç›karan yaklafl›mlar›na
net tav›r al›nmas›, Türkiye'nin Gürcistan'a verdi¤i
askeri ve siyasi deste¤in komfluluk iliflkilerini aflan
bir uygulama oldu¤undan hareketle ve kendi vergi-
lerinin Abhazya ve Osetya halk›na kurflun olarak ge-
ri dönebilece¤inin dikkate al›narak sona erdirilmesi-
ni talep ediyor. Güney Osetya halk›n›n gelece¤ine
özgürce karar verme hakk›na sayg› duyulmas›,
Rusya Federasyonu'nda yeni idari düzenlemelerle
küçük federatif cumhuriyetlerin eritilmesi uygula-
mas› için tart›flma yarat›larak kamuoyunun nabz›-
n›n ölçülmeye çal›fl›ld›¤› Ad›gey Cumhuriyeti konu-
sunda duyarl› davran›lmas› ça¤r›s›n› yap›yor. 

Öte yandan en büyük Çerkes diasporas›n› bar›n-
d›ran Türkiye’de, Türk, Kürt, Laz, Arap, Ermeni,
Arnavut, Boflnak ve Roman tüm halklar›n eflit bir
flekilde bar›fl içinde bir arada yaflamas› için gerekli
kültürel-demokratik haklar›n ay›r›ms›z uygulanmas›,
etnik ve ulusal kimliklerin özgürce ifadesi ve resmi
düzeyde tan›nmas›, anadille e¤itim, özgürce örgüt-
lenebilme, siyasi temsilcilerini meclise gönderebil-
me, ana dilde isim-soy isim ve köy isimleri konusun-
da s›k›nt›lar›n giderilmesi, gerçek demografik yap›y›
ortaya koyabilecek resmi araflt›rmalar›n yap›labil-
mesi, kültürle ilgili sosyal-kültürel araflt›rmalar›n
önünün aç›lmas› ve üniversitelerde gerekli birimle-
rin oluflturulmas› art›k demokrasinin olmazsa ol-
maz flartlar› haline geliyor. 

Güncel tablonun dayatt›¤› tüm karamsar kurgula-
ra inat Çerkes halklar› eflit ve özgür bir halk olarak
kuraca¤› gelece¤ine dair umudunu yitirmifl de¤il.
Çerkesler, bedeller ödense de, mücadele uzun
sürse de, insan› insan yapan de¤erlere sahip ç›-
kanlarla birlikte, mümkün olan bir baflka dünyada
onurlu yerini alaca¤›n› biliyor. 

K›sacas› Kafkasya’da, Türkiye’de, Ortado¤u’da ve-
ya dünyan›n neresinde yaflarsa yaflas›n, Çerkesler
art›k yok say›lmay› ve inkar› ve imha politikalar›n› ka-
bullenmeyecektir. Kültürü ve diliyle insanl›k ailesinin
vazgeçilmez bir de¤eri olan bu halk art›k dostunu
ve düflman›n› daha fazla ay›rt etme yolundad›r. Tür-
kiye’nin tüm ezilenlerini demokratik bir cephede kol
kola ortak mücadeleye sevk etmeyi önüne koyan
Çat› Partisi giriflimi ile günefl bu co¤rafyada farkl›
do¤acak, Çerkesler de Türk Kürt, Laz, Arap, Er-
meni, Arnavut, Boflnak ve Roman tüm halklar›n
farkl›l›klarla bir arada yaflamas›n›n bir zenginlik ol-
du¤unu özümseyen herkesle birlikte, bu farkl› ve
özgür yeni güne kar›nca karar›nca kendi ruhunu ka-
tacak, ortak çat›n›n gök kufla¤›ndaki yerini alacak-
t›r. 

TTüürrkkiiyyee’’ddeekkii  ddeemmookkrraattiikk  
ddöönnüüflflüümmüünn  ÇÇeerrkkeesslleerree,,  
ÇÇeerrkkeesslleerriinn  ddee  TTüürrkkiiyyee’’nniinn  
ddeemmookkrraattiikk  ddöönnüüflflüümmüünnee  iihhttiiyyaacc››  
vvaarrdd››rr..  BBuu  ssüürreeççttee  oorrttaayyaa  çç››kkaann  
vvee  TTüürrkkiiyyee’’nniinn  ttüümm  ddeemmookkrraassii  
ggüüççlleerriinnii  bbiirr  flfleemmssiiyyee  aalltt››nnddaa  
ttooppllaammaayy››  hheeddeefflleeyyeenn  ÇÇaatt››  PPaarrttiissii,,
ttüümm  eezziilleennlleerr  iiççiinn  oolldduu¤¤uu  ggiibbii  
yyookk  ssaayy››llaann  vvee  aassiimmiillee  eeddiillmmeekk  
iisstteenneenn  ÇÇeerrkkeess  hhaallkk››  iiççiinn  ddee  
bbiirr  kkuurrttuulluuflfl  üümmiiddii  oollaaccaakktt››rr..

1
MUTLU ÇET‹N

çerkesler ve çat› partisi
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luslararas› Feminist ‹ktisat Derne¤i IAFFE
ekonomik konular› feminist perspektiften
sorgulamak amac›yla küçük bir grup femi-
nist taraf›ndan 1992'de kuruldu. Günü-

müzde ise 43 ülkeden 600 civar›nda üyesi olan
IAFFE, Feminist Economics (Feminist ‹ktisat)
isimli bir dergi yay›nl›yor ve her yaz de¤iflik bir ül-
kede y›ll›k konferanslar›n› düzenliyor. 

IAFFE sadece iktisatç›lar›n de¤il, sosyal ve te-
mel bilimlerin hemen her dal›ndan araflt›rmac›,
akademisyen ve aktivistlerin yer ald›¤› bir dernek.
IAFFE, tüm faaliyetleri ile, toplumsal yaflamda va-
rolan her türlü egemenlik ve ezme/ezilme iliflki-
sine karfl› da bir durufl sergiliyor. 

Bu duruflun anlaml› bir örne¤i de Rhonda Wili-
ams ödülü. fiemsa Özar’›n Bianet’te yay›nlanan
yaz›s›na göre Afrika kökenli bir Amerikal› olan
Rhonda Williams (1957-2000) yaflam› boyunca
akademisyen ve aktivist olarak ›rkç›l›¤›n ve cinsi-
yetçi ayr›mc›l›¤›n kesiflti¤i süreç ve pratikleri aç›-
¤a ç›karan çal›flmalar yapan birisi. Rhonda Willi-
ams çal›flmalar›nda ABD ekonomisinde varolan
›rk, s›n›f, cinsiyet ve cinsel yönelim temelli ayr›m-
c›l›k pratiklerinin birbirleri ile olan etkileflimlerini
ve kesiflim noktalar›n› inceledi; bulgular›n› herke-
sin anlayaca¤› bir dille kaleme ald› ve her türlü
ayr›mc›l›¤›n ortadan kald›r›lmas› için çeflitli plat-
formlarda mücadelesini sürdürdü.

‹flte bu nedenle IAFFE, Rhonda Williams'› an-
mak için verdi¤i ödülü, bilimsel çal›flmalar›n› ak-
tivist faaliyetleri ile harmanlayarak ›rk, etnik kö-
ken, toplumsal cinsiyet, cinsel yönelim veya mil-

liyetçilik üzerine infla edilmifl egemenlik pratikle-
ri ve bu pratiklerin etkileflimleri, örtüflen ve çe-
liflen yanlar› ile ilgili konularda çal›flan kiflilere
veriyor. 

‹AFFE’nin bu y›lki Rhonda Williams Ödülünü "Pe-
riferinin Periferisinden Sesler: Türkiye'de Kürt
Kad›nlar›n Siyasete Kat›l›m›" makalesiyle Dr.
Handan Ça¤layan kazand›. Jüri ödülünü verirken
Ça¤layan'›n bir aktivist olarak verdi¤i mücadele-
den de etkilendi¤ini belirtti. fiu an sendika uzma-
n› olarak çal›flan Handan’› asl›nda çok yak›ndan

tan›yoruz. 2008 Mart ay›nda ç›kard›¤›m›z Kad›n-
lar›n Kurtuluflu’nda geçti¤imiz y›l ‹letiflim Yay›nla-
r› taraf›ndan yay›nlanan "Analar, Yoldafllar, Tan-
r›çalar: Kürt Hareketinde Kad›nlar ve Kad›n Kim-
li¤inin Oluflumu" kitab›yla ilgili bir yaz› yay›nlam›fl-
t›k. fiimdi de kendisi ile ald›¤› ödül üzerine k›sa bir

söylefli gerçeklefltirdik.

SSeevvggiillii  HHaannddaann,,  mmaakkaalleennddee  nnee  yyaazz››yyoorrdduu??

Asl›nda makale esas olarak Analar Yoldafllar

‘sesleri en az iki kez
duyulmaz k›l›nanlar...’

U
SÖYLEfi‹: NURfiEN YILDIRIM
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Tanr›çalar kitab›n› ortaya ç›karan sorgulama sü-
recine ve Kürt kad›nlar›n politik kat›l›m›na iliflkin
araflt›rmama dayan›yor. Ülkemizdeki resmi kimlik
politikalar›ndan ve cinsiyete dayal› ayr›mc›l›ktan
ötürü sesleri en az iki kez duyulmaz k›l›nan (iki kez
diyorum ama örne¤in yoksullu¤u da ekledi¤inizde
bu sessizlefltirme çok daha a¤›r bir hal al›yor)
Kürt kad›nlar›n›n politik kat›l›m›n›, bu kat›l›m›n ar-
d›ndaki karmafl›k dinamikleri, bar›nd›rd›¤› dönüfl-
türücü gücü  ve s›n›rlar›n› irdelemeye çal›flt›m. 

TTüürrkkiiyyee’’ddeekkii  KKüürrtt  oollmmaayyaann  kkaadd››nnllaarrllaa  iillggiillii  bbiirr  ççaa--
ll››flflmmaann  vvaarr  mm››??  

Do¤rusu flu konuyu çal›flay›m, bu konuyu çal›fla-
y›m diye bir tercihim olmad› hiç. Hayat›n ak›fl›
içinde yüzleflmek, sorgulamak zorunda kald›¤›-
m›z, dönüfltürmeye çal›flt›¤›m›z çeflitli iktidar ilifl-
kilerine dayal› egemenlik süreçlerine do¤ru ken-
dili¤inden bir odaklanma oluyor. Baz› fleyler ken-
dini dayat›yor insana. Onu yapmazsan›z baflka
hiçbir fley yapamayacak gibi hissediyorsunuz ken-
dinizi. Kürt kad›nlar›n›n politik kat›l›m› üzerine ça-
l›flmak da benim için biraz öyle oldu. Ama sadece
Kürt kad›nlar› çal›flm›yorum. Kad›nlar›n sendikal
kat›l›m› üzerine çal›flt›m örne¤in. Halen de bildi¤i-
niz gibi sendika uzman› olarak çal›fl›yorum. Kad›n
ve çocuk eme¤i üzerine çeflitli çal›flmalar›m var. 

JJüürrii  aakkttiivviisstt  oollaarraakk  vveerrddii¤¤iinn  mmüüccaaddeelleeddeenn  ddee  eett--
kkiilleennddii¤¤ii  iiççiinn  bbuu  ööddüüllüü  vveerrddii¤¤iinnii  bbeelliirrttmmiiflfl..  BBuunnllaa--
rr››  aannllaattaabbiilliirr  mmiissiinn??

Asl›nda çok özel fleyler de¤il. Senin, okurlar›m›-
z›n ve bir ço¤umuzun yapt›¤› fleyler. Rhonda Wil-
liams Ödülünün en önemli özelli¤i sadece akti-
vizm ya da sadece akademik çal›flma de¤il, ikisi-
nin birlikteli¤ini ön plana ç›kar›yor olmas›. Yani bi-
zim klasik söylemle teori ile prati¤in birlikteli¤i, bi-
limin hayat› dönüfltürmeye hizmet etmesi, müca-
delenin de kuramla birlikte yürütülmesi meselesi.
Örne¤in ödülün geçen y›lki kazanan› Sri Lanka’da
çay plantasyonlar›nda çal›flan Tamil kad›n iflçile-
rin sendikal örgütlenme deneyimini çal›flm›fl.
Kendisi de bir sendikac›. Benim çal›flmam da öy-
le soyut bir akademik çal›flma de¤ildi. Zaten için-

de yer ald›¤›m bir süreç üzerinde çal›flt›m. Kendi
konumumla, araflt›rma alan›ndaki çeflitli  ezilme
iliflkileri aras›ndaki ba¤›n fark›nda ve taraf olarak,
ezilenlerden yana bir tutum sergileyerek tabi. Bil-
di¤in gibi HADEP’te ve DEHAP’ta kad›n çal›flmas›
yürüttüm. Halen K›rkörük Kad›na Yönelik fiiddet-
le Mücadele Kooperatifinde ve Bar›fl Meclisinde
yer al›yorum. Ayr›ca Prof. Dr. Tülin Öngen’in giri-
flimi ile oluflturdu¤umuz Ekonomi-Politik Tart›fl-
malar› Kolektifi (EPTK) isimli bir grubumuz var.
EPTK, olaylara ve olgular› s›n›fsal perspektiften
irdelemeye çal›flan bir grup. 

SSeennddiikkaaddaa  ççookk  yyoo¤¤uunn  ççaa--

ll››flfltt››¤¤››nn››  bbiilliiyyoorruuzz..  AAmmaa  bbuunnddaann  ssoonnrraass››  iiççiinn  ddüü--
flflüünnddüü¤¤üünn  pprroojjeelleerr  vvaarr  mm››??

Asl›nda senin de vurgulad›¤›n gibi sendikadaki
çal›flma neredeyse bütün zaman›m› al›yor ve o
çal›flmay› da çok önemsiyorum. Ama e¤er bafla-
rabilirsem flimdiye de¤in yapt›¤›m çal›flmalar› s›-
n›f ba¤lam›nda sürdürmeyi çok isterim. fiimdiye
de¤in cinsiyete ve etnisiteye dayal› ayr›mc›l›k pra-
tikleri üzerine çal›flt›m. Cinsiyete ve etnisiteye da-
yal› ayr›mc›l›¤› emek süreçleri ile birlikte irdele-
mek istiyorum. Etnisite, toplumsal cinsiyet ve s›-
n›f iliflkileri aras›ndaki etkileflimin üzerinde durul-
maya de¤er oldu¤unu düflünüyorum.

‹AFFE’nin bu y›lki Rhonda Williams Ödülünü
"Periferinin Periferisinden Sesler: Türkiye'de
Kürt Kad›nlar›n Siyasete Kat›l›m›" makalesiyle
Dr. Handan Ça¤layan kazand›.

‘‘ÖÖddüüllüünnüünn  eenn  öönneemmllii  öözzeellllii¤¤ii  ssaaddeeccee  aakkttiivviizzmm  yyaa  ddaa  ssaaddeeccee  aakkaaddeemmiikk  ççaall››flflmmaa

ddee¤¤iill,,  iikkiissiinniinn  bbiirrlliikktteellii¤¤iinnii  öönn  ppllaannaa  çç››kkaarr››yyoorr  oollmmaass››..  YYaannii  bbiizziimm  kkllaassiikk  ssööyylleemmllee

tteeoorrii  iillee  pprraattii¤¤iinn  bbiirrlliikktteellii¤¤ii,,  bbiilliimmiinn  hhaayyaatt››  ddöönnüüflflttüürrmmeeyyee  hhiizzmmeett  eettmmeessii,,  mmüüccaa--

ddeelleenniinn  ddee  kkuurraammllaa  bbiirrlliikkttee  yyüürrüüttüüllmmeessii  mmeesseelleessii..’’  

ANALAR, YOLDAfiLAR, TANRIÇALAR
““Böylesi bir çal›flmay› yapmak için bu ülkede yaflayan bir

kad›n olmak ve bilimsel bilginin üretilmesinde kad›n deneyim-
lerinin önemine inanmak yeterliydi asl›nda. Kad›nlar
1980’lerden bu yana ülke gündemini iflgal eden "Kürt me-
selesi"nin ve bu ba¤lamda oluflan politik ve toplumsal dina-
mizmin en önemli "aktör"lerinden birisi durumundayd›. On-
lara dair söylenen çok fley vard› ama kendi sesleri pek du-
yulmuyordu. Bu sese ulaflmaya çal›flmak kendi bafl›na çok
anlaml›yd›. 

“Sözünü etti¤im süre boyunca kad›nlar hem aktif bir po-
litik ve toplumsal kat›l›m gösterdiler, hem de hareketin ka-
musal imaj›n›n oluflumunda bu kad›nlar›n önemli bir rolü
oldu. Leyla Zana farkl› ve özel bir kad›n politikac› imaj›
oluflturdu örne¤in. HEP, DEP, HADEP gibi siyasi partile-
rin en ay›rt edici özellikleri, kad›nlar›n kat›l›m› oldu. Bu
durum ne kalk›nmac› ne modernleflmeci yaklafl›m›n kod-

lar›yla aç›klanabilecek türden de¤ildi. Zira daha çok "do¤u kad›n›/k›rsal kad›n" olarak nitelenen
bu kad›nlar, modernleflmeci yaklafl›ma göre e¤itimsiz, mesleksiz, dolay›s›yla modern siyasal öz-
neler olamayacak, "cahil" kad›nlard›. Milliyetçi argümanlara göreyse zaten erkekler taraf›ndan
öne sürülen zavall› kurbanlardan baflka bir fley de¤illerdi. 

“Bir iki istisna d›fl›nda akademik dünya bu olguya e¤ilmedi. Ayn› dönem ‹slamc› kad›n kimli¤i
ile kamusal alanda görünür olan kad›nlara iliflkin kayda de¤er akademik çal›flmalar gerçeklefl-
tirildi ama Kürt kad›nlar›na iliflkin sessizlik vard›. Kürt kad›nlar›n›n politik aktivizmi Kürt siyasal
çevrelerinde ise daha farkl› de¤erlendirildi ve "Kürt kad›nlar›n›n özgürleflmesi"nin göstergesi
olarak sunuldu. Ben bu çal›flma ile Kürt kad›n kimli¤inin oluflumunu ve bu kimlikle sergilenen
politik kat›l›m›n›, yukar›da kabaca özetledi¤im "resmi" analiz çerçevelerinin; "kurban" ve "özgür-
leflmifl" de¤erlendirmelerinin ötesinde incelemek istedim. Daha da önemlisi bunu Kürt kad›n-
lar›n›n penceresinden, onlar›n hayatlar›ndan, anlam dünyalar›ndan bakarak yapmak istedim.”
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üm dünyay› etkisi alt›na almas› beklenen ekono-
mik kriz tufan›ndan en fazla etkilenecek ülkeler-
den biri olan Türkiye’de neoliberal politikalar
AKP eliyle tam gaz sürdürülüyor. Neoliberal

politikalar›n çok sad›k ve istikrarl› uygulay›c›s› olmak da
kapitalizmin dönemsel krizlerine çare olam›yor. O hal-
de geriye bir seçenek kal›yor o da neoliberal politika-
lardan vazgeçmeksizin bir yandan bu politikalar› derin-
lefltirirken di¤er yandan krizin faturas›n› zamlar ve enf-
lasyonla emekçi halklar›n s›rt›na yüklemek. As›l hedef
kapitalistlerin bu krizden de en az zararla ç›kmas›n› te-
min etmek. Türkiye’deki siyasi iktidara düflen de ser-
mayedarlara olan sadakatinin gere¤ini en iyi biçimde
yerine getirmek. AKP iktidara geldi¤i günden itibaren
küresel ekonomiyle entegrasyonu sa¤lama çabas›
içinde. AKP’nin kendine biçti¤i misyonsa bu entegras-
yonla muhafazakar tutumu ba¤daflt›rmak. Bu misyo-
nun AB, ABD gibi emperyalist birlik ve devletlerin de
ifline geldi¤i, bu misyona destek sunduklar› ortada.
AKP tarihsel aç›dan görece olumlu bir ekonomik tab-
loda iktidara gelip, iktidara geliflinde de sonras›nda da
muhafazakarl›¤a yatk›n yoksul halk kitlelerinin deste¤i-
ni alm›fl ve yelkenini de ABD ve AB’den ald›¤› destek-
le doldurarak sermeyenin lehine dümenini k›rm›fl tam
yol ilerleyen bir siyasal öznedir. Yer yer Türkiye devle-
tinin özgün olgarflik yap›s›ndan dolay› devlet içindeki
egemenler aras› hegemonya savafl›nda nasibini ala-
rak kimi tokatlar yemifl olsa da sermayenin ve liberal
kesimlerin deste¤ini almay› uzunca bir iktidar süresin-
ce sürdürebilmifltir. Bu deste¤in küresel ekonomiyle
entegrasyonun gere¤i olan neoliberal politikalar› taviz-
siz yerine getiriyor olmas›yla yak›ndan ilintili oldu¤u bi-
linmektedir. AKP’nin kimi hamlelerinde yedi¤i tokatlar-
la kendine ayar çekmekteki baflar›s› da bilinen bir ger-
çek. Bu ayar› çok kolayca çekebiliyor olmas› asl›nda
onun da çizmeye çal›flt›¤› imaj›n tersine tam da devlet
partisi olmas›yla ilgili. Yedi¤i kimi tokatlardan sonra
militarizmle, orduyla bar›fl›k olmas› gerekti¤ini kolayca
kavram›flt›r, Dolmabahçe mutabakat›yla bu bar›fl›kl›¤›-
n› perçinlemifltir. AKP’nin  zorluk ç›karmadan uzlafla-

bilmesi salt bir boyun e¤ifl de¤il kendisinin de bir par-
ças› oldu¤u  oligarflinin içindeki egemen güçler aras›n-
da, Kürt sorununa yaklafl›m noktas›nda tam bir fikir
birli¤i olmas›yla ba¤lant›l› bir durumdur. AKP iki yüzlü-
lü¤ünün gere¤i, bir yandan demokrat rolüne bürünür-
ken öte yandan fiemdinli’de, fi›rnak’ta, Newroz’larda,
1 May›s’ta tak›nd›¤› tutumla, orduyla uyum içinde ope-
rasyonlara yolvermesiyle, 301 gibi, Terörle Mücade-
le Yasas› gibi, Polis Vazife ve Selahiyet Yasas› gibi bir
çok antidemokratik uygulamaya imza atm›flt›r. 

Liberal kesimlerin AKP’nin ekonomik uygulamalar›y-
la bir sorunu yoktur. Onlar AB ile ba¤lant›l› olarak
AKP’nin izledi¤i ekonomik politikalara olumlu yaklafl-
maktad›rlar. Hatta liberaller bu uyumdan dolay› de-
mokratik aç›l›m› da AKP’den beklemekte ve ona bu
misyonu biçmekte AB ile omuz omuza vermifllerdir.
Yer yer onun muhafazakarl›¤›n› bile rasyonalize etme
çabas›n› sürdürmüfllerdir.

AKP gerek orta ölçekli gerekse tekelci sermayenin
ve onlar›n temsilcileri olan MÜS‹AD’›n, TÜS‹AD’›n des-
te¤ini alan bir parti olarak, sermayenin talepleri do¤-
rultusunda emek düflman› politikalar›n› "baflar›yla" ic-
ra etmektedir. 

AKP 3 Kas›m seçimlerinde yoksullar›n oyunu al›r-
ken, 22 Temmuz seçimlerinde yoksul kesim yan›s›ra
orta gelir düzeyindeki kesimlerin de oyunu almay› ba-
flarm›flt›r. 27 Nisan muht›ras› ve cumhurbaflkanl›¤›
krizinin de katk›lar›yla ma¤dur demokrat› oynayan
AKP oy kullanan her iki kifliden birinin seçimi olmay›
baflarm›flt›r. Bunda AKP’nin sadaka da¤›t›c›l›¤›n›n kep-
çeyle ald›¤›n› kafl›kla da¤›tmas›n›n ya da di¤er bir ta-
birle önce kaybettirip sonra buldurarak sevindirme
takti¤inin pay› vard›r. Ancak son seçimlerde AKP özel-
likle seçime öngelen dönemde belirgin bir flekilde öne
ç›kan askeri vesayete tepki oyuyla kitle deste¤ini art›r-
m›flt›r. Tüm bunlar›n yan›s›ra  tarikatç›l›k, ümmetçilik
propagandalar›yla da kesifltirdi¤i Kürt sorununu çöz-
mek istedi¤i imaj›n› yaratarak Kürt seçmenden de oy
kapmay› baflarm›flt›r.

AKP’nin sermayeden, emperyalistlerden ve liberal-
lerden ald›¤› destek uygulad›¤› ekonomik politikalar
aç›s›ndan son derece ola¤and›r. Ola¤an olmamas› ge-
reken ise emekçi, yoksul kitlelerin ve Kürt halk›n›n oy
deste¤idir. ‹flte tam da bu noktada biz sosyalistlerin
eksikli¤i söz konusudur. Sosyalistlerin ve emek örgüt-
lerinin örgütsüzlü¤ü, bizim seslenmemiz ve harekete
geçirmemiz gereken kitleyi AKP’nin oy taban› haline
getiriryor. Bu kitleyi gerçek adresine yönlendirmek gö-
revi sosyalistlerin önünde durmaktad›r. O halde
AKP’ye oy veren emekçi kitlelerin örgütlenmesinin
önündeki perdenin öncelikle aralanmas› gerekmekte-
dir. Bu perde en baflta Kürt ve Türk emekçilerini ve
yoksullar›n› ikiye bölen ortak mücadelesini engelleyen
Kürt sorunudur. Bu sorunun demokratik çözümü yo-
lunda at›lacak her ad›m ayn› zamanda manzaran›n
tüm ç›plakl›¤›yla ortaya ç›kmas›na do¤ru at›lm›fl bir
ad›m olacakt›r. Bundan dolay›d›r ki Kürt sorununda
çözümsüzlü¤ü dayatan güçlere baflta militarizm ol-
mak üzere okun sivri ucunu çevirmek izlenecek yol ha-

ritas›n›n en önemli parças›d›r. Burda dikkat edilmesi
gereken oligarflinin bütünlü¤ünü gözden kaç›rmamak-
t›r. AKP oligarflik devletin bir parças›d›r. Oligarflik dev-
let içindeki hegemonya kavgalar›n›n da bir parças›d›r.
Zaten ›srarla bunu ispat etmeye çal›flma çabas› için-
dedir. Newroz’daki, 1 May›s’taki tutumu emekçilere
ve Kürt özgürlük hareketine ve onun temsilcilerine
yaklafl›m›yla rüfltünü ispatlamaya soyunmufltur.
AKP’ye dönük kapatma davas› oligarfli içindeki ege-
menler aras› hegemonya kavgas›n›n bir sonucudur.
%47 oy alm›fl bir hükümet partisini kapatmaya ve
cumhurbaflkan›n› ve baflbakan› siyasi yasakl› yapmaya
kalk›flan yarg› bürokrasisi rejimin temel de¤erlerini ba-
hane ederek sivil siyaseti hizaya sokmaya çal›fl›rken,
AKP de bu sorunu aflma yöntemini kendisinin asl›nda
oligarflinin ne denli sad›k bir bilefleni oldu¤unu ispatla-
makta, o kampa kurdu¤u çad›r› sa¤lamlaflt›rmakta
görmektedir. O halde okun sivri ucunu militarizme çe-
virmek,  ayn› zamanda AKP oy taban›na da AKP’nin
teflhir edilmesiyle do¤ru hedefe kitlenebilir.  Bu teflhir
onun emek düflman› politikalar›, Kürt sorununda çö-
zümsüzlü¤ün uygulay›c›s› olmas› ve emperyalistlerle
tam bir iflbirli¤i içersinde olmas›n›n gözler önüne se-
rilmesiyle sa¤lanabilir. 

Militarizme karfl› mücadele, Kürt sorununda çö-
zümsüzlü¤e karfl› mücadele ve emek düflman› politi-
kalara karfl› mücadele enternasyonalist sosyalistlerin
öncelikli hedefidir. Ancak flu gerçe¤i gözden kaç›rma-
mak gerekir ki o da bugün verili durumu aflman›n yön-
temi bu üç mesele etraf›nda bir güç birli¤inden geç-
mektedir. Bu güç birli¤inin merkezine de Kürt ve Türk
emekçileri, enternasyonalist sosyalistler ve Kürt öz-
gürlük hareketi oturmal›d›r. Bu merkez ise en genifl
toplumsal güçlerin tüm demokratik talepleri kapsan-
mak üzere geniflletilmelidir. Bu cephenin merkezini
oluflturacak güçlerin stratejik bir perspektifle yanyana
gelmesi, ancak en genifl cepheyi birlikte oluflturdu¤u-
muz kimi toplumsal kesimlerin ise meseleye stratejik
olarak yaklaflm›yor olmas› projeji zay›flatan bir unsur
de¤ildir. Salt papaza göre rota çizmiyorsak, ortaklafla
çizdi¤imiz rotada olmak papaz›n kendi sorunudur, ki
bu rota da olmazsa olmazlar›m›z olacakt›r. Örne¤in
bunlardan birisi Kürt sorununda demokratik çözüm-
dür. O halde stratejik olanla taktiksel olan› birbirine ka-
r›flt›rmamak gerekir. Liberallerle askeri vesayet kar-
fl›tl›¤› konusunda anlafl›l›yor olmas›, emek düflman› ne-
opolitikalarda, AB meselesinde, hatta onlar›n ehlilefl-
tirilmifl Kürt çözümü yaklafl›mlar›nda taban tabana z›t
yaklaflt›¤›m›z gerçe¤ini de¤ifltirmiyor.

Kim kimdir? Ne nedir? sorular›n›n cevaplar› aç›kl›k-
la yerli yerine oturtulursa, kiminle ne yap›labilece¤i ko-
nusunda mu¤lakl›ktan kurtulunur.

Biz enternasyonalist sosyalistler aç›s›ndan bu birlik-
teli¤in de¤eri iki halk›n demokratik halk devrimini he-
defleyen mücadele birli¤ine hizmet etmesinden gel-
mektedir.

Taktiksel yanyana gelifller politik konjonktürün
gere¤idir, stratejik olansa demokratik halk devriminin
gere¤idir.

MMiilliittaarriizzmmee  kkaarrflfl››  mmüüccaaddeellee,,  
KKüürrtt  ssoorruunnuunnddaa  ççöözzüümmssüüzzllüü¤¤ee  kkaarrflfl››
mmüüccaaddeellee  vvee  eemmeekk  ddüüflflmmaann››  
ppoolliittiikkaallaarraa  kkaarrflfl››  mmüüccaaddeellee  
eenntteerrnnaassyyoonnaalliisstt  ssoossyyaalliissttlleerriinn  
öönncceelliikkllii  hheeddeeffiiddiirr..  AAnnccaakk  flfluu  ggeerrççee¤¤ii
ggöözzddeenn  kkaaçç››rrmmaammaakk  ggeerreekkiirr  kkii  oo  ddaa
bbuuggüünn  vveerriillii  dduurruummuu  aaflflmmaann››nn  yyöönntteemmii
bbuu  üüçç  mmeesseellee  eettrraaff››nnddaa  bbiirr  ggüüçç  bbiirrllii--
¤¤iinnddeenn  ggeeççmmeekktteeddiirr..  BBuu  ggüüçç  bbiirrllii¤¤iinniinn
mmeerrkkeezziinnee  ddee  KKüürrtt  vvee  TTüürrkk  eemmeekkççiilleerrii,,
eenntteerrnnaassyyoonnaalliisstt  ssoossyyaalliissttlleerr  vvee  KKüürrtt
öözzggüürrllüükk  hhaarreekkeettii  oottuurrmmaall››dd››rr..  

T
D‹LAY ‹NKAYA

kim kimdir? ne nedir?
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ürk devlet gelene¤i esas olarak Selçuklu-
lardan bafllamaktad›r. ‹ran ve Anadolu
Selçuklu devletleri Fars/‹ran devlet ve
kültür gelene¤i üzerinde kurulmufltur.

Osmanl› devletinin oluflumu ise, Anadolu Sel-
çuklu Devleti’nin parçalanmas›n›n ard›ndan yi-
ne Selçuklu gelene¤i ile bafllam›fl, fakat k›sa
zaman sonra Anadolu Beylikleri döneminden
itibaren Bizans’›n etkisine girmifltir. Fatih döne-
minden itibaren de tamamen Bizans devlet ku-
rumlar›n› kendisine model alarak varl›¤›n› sür-
dürmüfltür. 

Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda süreç içinde dev-
letin sivil ve askeri bürokrasisi ekonomik ve
sosyal ç›karlar› itibariyle ayr›cal›kl› s›n›flara ve
etnik kökene dayanmayan bir yap› karakteri ka-
zanm›fl ve böylelikle merkezi bürokrasi ç›karla-
r›n› devletle (ve padiflahla) bütünlefltiren, onun-
la s›k› s›k›ya ba¤l› olan ve ancak onunla varola-
bilen sürekli bir kast niteli¤ine bürünmüfltür. 

"Ya devlet bafla ya kuzgun lefle" söylemi Os-
manl› ‹mparatorlu¤u’nda merkezi otorite-
nin/devletin yüceltilmesini, gücünü, süreklili¤i-
ni, önemini; toplumun ilelebet bölünmez bütün-
lü¤ünü ve devlete tabiiyetini, sistemin öngördü-
¤ü disiplin gelene¤ini anlatm›flt›r. Bu nedenle,
Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda toplumsal ve siya-
sal kar›fl›kl›klar›n ç›kt›¤› her dönemde devletin
yüceltilmesi, Devlet-i Ali’nin ç›karlar› ad›na pa-
diflah›n kardeflleri dahil her bafl›n kesilmesi;
imparatorlu¤un s›n›rlar› içinde yaflayan bütün
halklar›n tehcire ve k›y›mlara u¤ramas› vb. uy-
gulamalar her zaman do¤al say›lm›flt›r. 

Çünkü askeri feodal ve bürokratik bir devlet
olan Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda siyaset için

her fley meflru say›l›rd›. Siyasette her türlü hi-
le; yani düzen, dolap, oyun, entrika geçerliydi.
Bu yüzden son derece geliflmifl komplocu yön-
temler uygulan›r; daima güçlü olan zay›flar›
ezer, bask› alt›na al›r ve yönetirdi. Devlet ve
toplum sisteminde güçlü olanlar, bu ba¤lamda
orduyu elinde tutanlar her fleyi belirlerdi. Mer-
kezden bafllayarak imparatorlu¤un her yerinde
devletin yüksek yöneticileri (merkezi bürokrasi-
si) keyiflerine göre kararlar al›r ve kurallar ko-
yard›. Bu nedenle Osmanl›da keyfi ölüm cezala-
r›na "siyaseten katl" deniliyordu. 

Osmanl› Devletinin imparatorlu¤a ba¤l› küçük
beyliklerin ayr›lma ya da özerklik taleplerine, is-
yankar milliyetlere, flu ya da bu nedenle da¤a
ç›kan kanun kaçaklar›na, padiflahlar›n ferman-
lar›na uymayanlara karfl› uygulanan entrikalar
Bizantizmin bütün niteliklerini tafl›yordu. 

Türkiye Cumhuriyeti Devleti Osmanl› ‹mpara-
torlu¤u’nun miras› üzerinde kurulmufltur. Os-
manl›’n›n her fleyi; ekonomik, siyasal, yönetsel,
sosyal, askeri, mali, dinsel, etnik, kültürel vb
miras› TC taraf›ndan devralm›fl ve bu mirasa
büyük bir istekle sahiplenilmifltir.

Milli ve laik siyaset tarz› do¤u-bat› sorunsal›n-
dan kaynaklanan modernleflmecili¤in tipik bir
biçimi halini al›rken, Osmanl› merkeziyetçili¤i
de Cumhuriyetin üniter devlet yap›s›n›n temeli-
ni oluflturmufltur. Tarihsel bir gelenek olan
"güçlü devlet, otoriter hükümet" anlay›fl› da
Cumhuriyet döneminde Do¤u-Bat› sentezi flek-
linde ortaya ç›kan egemen ulus ve devlet anla-
y›fl›n› ifade etmektedir

Bat›da Ortaça¤›n çok uluslu devletleri parça-
lanarak ulus devletler haline gelirken, Osmanl›
devleti bütün do¤u devletlerinde oldu¤u gibi
çok uluslu, çok milliyetli ve çok kültürlü devlet
özelli¤ini korumaya çal›flm›flt›. Türkiye Cumhu-
riyeti devleti ise, "tek millet, tek bayrak, tek
parti, tek flef" ideolojisi ile bir Türk ulusal for-
mu üzerinde kurulmufltur. 

Bat›l› olmak ya da Do¤ulu kalmak ikilemi, Os-
manl› ‹mparatorlu¤u’nun devlet ve toplum ha-
yat›nda temel bir ayr›flma ve saflaflma yarat-
m›flt›r. Cumhuriyet döneminde ve günümüzde
de devam eden bu siyasal ve toplumsal süreç,
dinden kültüre kadar çok yönlü bir çat›flmay›
beraberinde getirmifltir.  Bu nedenle Cumhuri-
yet dönemi boyunca devlet laikli¤i ile bu laikli¤e
karfl› durufl ilericilik/gericilik kavgas› fleklinde

alg›lanm›flt›r.    
Kemalist hükümetlerin Kürt isyanlar›na karfl›

misilleme için ald›¤› birtak›m karar ve önlemle-
rin, vatandafll›kla ve zorunlu iskanla ilgili baz›
uygulamalar›n, yabanc›lar›n s›n›r d›fl› edilmesi,
s›k›yönetim ve milli korunma yasalar›n›n yürür-
lü¤e konmas›n› sa¤layan kararname ve tüzük-
lerin hükümet tasarrufu olarak hukuki içtihat
haline gelmesi, günümüze kadarki "Hikmet-i
Hükümet"(Frans›zca ‘raison d’etat’) uygulama-
lar›na siyasal meflruiyet kazand›rm›flt›r.

Kemalist modernleflmede Rousseau’cu gö-
rüfller egemen olmufltur. Tüm Cumhuriyet ta-
rihi boyunca Türk egemen ulus ve devlet siya-
seti Jakobenci bir anlay›flla sürdürülmüfltür.
Kendini vasi ilan siyasi elit, halk› bilgisiz ve be-
ceriksiz görmüfl ve karar alma mekanizmalar›-
n›n d›fl›nda tutmufltur.  Tarihte hiçbir ça¤dafl-
laflma ve halk› modernlefltirme çabalar› kamu
otoritesi taraf›ndan zorla yap›lmam›flken, Tür-
kiye’de paternalist bir yaklafl›mla bireylerin ya-
flam tarzlar› üzerinde söz sahibi olunmufl, siya-
sal ve yarg›sal denetim bürokratik organlara
verilerek vesayetçi bir tutum sergilenmifltir.

Dünyan›n en kat› merkeziyetçi bürokratik ve
militer devletlerinden biri olan Türkiye Cumhu-
riyeti devletinin "yeniden yap›lanmas›"; egemen
ulus ve devlet iliflkilerinin yaratt›¤› tarihsel ve
toplumsal geleneklerin tasfiyesi için; baflka bir
deyiflle eflit ve özgür bir gelecek için gereklidir.  

Devletin yeniden yap›lanmas› demek, üniter
yap›n›n tasfiye edilerek "çok kimlikli, çok kültür-
lü, çok inançl›" vb. bir siyasal ve toplumsal ya-
p› kurulmas› anlam›na gelmektedir. Burada ifa-
de edilen çok kimlik, çok uluslu ya da çok milli-
yetli bir durumu; çok kültür; ulus ve milliyetle-
rin dillerini, kültürlerini, tarihsel geleneklerini
vb. özgürce ifade edebilmelerini; çok inanç,
her türlü dini inanç ya da inançs›zl›¤› özgürce
kullanma anlam›na gelmektedir.  

Sol ve sosyalist kesimde egemen olan siste-
min çatlaklar› üzerinden siyaset yapmaktan ve
burjuva yasall›¤›n›n s›n›rlar›na hapsolmaktan
vazgeçilmeli, devlet ve toplum hayat›n› yeniden
düzenleyecek radikal ad›mlar at›lmal›d›r. Bu
ba¤lamda "Türkiye’nin yeniden yap›lanmas›"
için co¤rafi ya da etnik federasyon veya konfe-
derasyon ya da eyalet sistemi gibi modellerin
özgürce tart›fl›labilece¤i demokratik platform-
lar kurulmal›d›r.  

DDüünnyyaann››nn  eenn  kkaatt››  
mmeerrkkeezziiyyeettççii  bbüürrookkrraattiikk  vvee  
mmiilliitteerr  ddeevvlleettlleerriinnddeenn  bbiirrii  oollaann
TTüürrkkiiyyee  CCuummhhuurriiyyeettii  ddeevvlleettiinniinn
""yyeenniiddeenn  yyaapp››llaannmmaass››"";;  
eeggeemmeenn  uulluuss  vvee  ddeevvlleett  
iilliiflflkkiilleerriinniinn  yyaarraatttt››¤¤››  ttaarriihhsseell  vvee
ttoopplluummssaall  ggeelleenneekklleerriinn  
ttaassffiiyyeessii  iiççiinn;;  
bbaaflflkkaa  bbiirr  ddeeyyiiflflllee  
eeflfliitt  vvee  öözzggüürr  bbiirr  ggeelleecceekk  iiççiinn  
ggeerreekklliiddiirr..    

T
fiABAN ‹BA

yeniden yap›lanma ihtiyac›
üniter devlet krizi ve
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uht›ra bereketiyle ünlü ülkemizde adet ol-
du¤u üzere muht›ralara hemen isim ko-
nur. Çokça oldu¤undan kar›flmas›nlar di-
ye. Bir çok kifli hiç s›k›nt› çekmeden ayn›

ad› yak›flt›r›verdi Yarg›tay baflkanlar kurulu bildiri-
sine: Y Muht›ra!

Ba¤›ms›z ve tarafs›z olmas› gereken ve dolay›-
s›yla siyaset hele ki darbenin yani hukuksuzlu¤un
siyasetini yapamayacak olan bir makam› kullana-
rak, cübbe alt›ndan sopa gösterme eylemi yafla-
d›k yak›n zamanda. Bu ülkede en çok ad›na konu-
flulan ama kendi ad›na konuflamayan halk olarak
naçizane "benim ad›ma karar verme" deyince de
baz› yerlerden baz› tepkiler ald›k. "Yarg›tay bafl-
kanlar kurulu asli görevini yapm›flt›r" diyerek yar-
g›lama faaliyetine nas›l bakt›klar›n› ortaya koyan
bu kimselerin "yarg›tay baflkanlar kurulunun gö-
rüfllerini aç›klama özgürlü¤ü yok mudur? Hani
düflünceye özgürlük diyordunuz?" gibi tepkileri de
oldu. Dalga geçiyordu herhalde birileri yine bizle.
Ha tabi bir de AKP’li ilan edilmek cabas›! Bunlar›
söyleyenler bugüne dek düflünce özgürlü¤ü ile il-
gili ufac›k bir gayret göstermek flöyle dursun, be-
¤enmedikleri düflünceleri ileri sürenleri "terörist"
ilan edip, "atatürkünkindenbaflkadüflüncetan›-
mam"c›lard›. Onlar› devlet ad›na kulland›klar› so-
palar› üzerimizde sallamalar›ndan da tan›yorduk.
Bir k›sm›n› da ahbarik Hrant’›n duruflmas›nda f›r-
latt›klar› bozuk paralardan ve tükürüklerinden...

‹flte Yarg›tay baflkanlar kurulunun yay›nlad›¤›
bildiri metninden tek cümlelik ama çok manidar
bir al›nt›: 

"(...) Anayasa'n›n 10'uncu ve 42'nci maddele-
riyle ilgili de¤ifliklik, engellenemeyen bir h›zla ya-
salaflm›flt›r."

Vah ki vah, ENGELLEME f›rsat›
kaçm›fl elden öyle mi? Kim nas›l
engelleyecekmifl, engellemeliymifl,
onu da bildirinin geri kalan k›sm›n-
da ve sat›r aralar›nda okumak
mümkün.

Hak da¤›t›c›l›¤› ile görevlendirilen-
ler, makamlar› ad›yla "apoletleriyle"
yapacaklar› her aç›klaman›n, hukukun objektif ifl-
lemesine tesiri olaca¤› gerekçesiyle tarafl›l›klar›n›
kendilerine saklamas› gerekenlerdir. Tabi bunu
söylerken hukukun aletli¤ini ve tarafs›z olup olma-
d›¤›n›n kimin/neyin hukuku oldu¤una göre de¤er-
lendirilebilece¤i gerçe¤ini de unutmuyoruz. Hani
çekiç bir alettir ama kullan›m› elinde tutana göre
de¤iflir, baz›s› kafa k›rmakta, baz›s› çivi çakmak-
ta kullan›r bu aleti… E kafa k›rmakta kullananla-
ra da itiraz etme hakk›m›z olsun de¤il mi? 

Kimdir bu baflkanlar kurulu, ne ifl yapar? Yar-
g›tay birinci baflkan› ile baflkanvekillerinden ve da-
ire baflkanlar›ndan oluflan bu kurul genel anlam-
da Yarg›tay’›n çeflitli daireleri aras›ndaki görev ve
iflbölümü uyuflmazl›klar›na bakan, yo¤unluk halin-
de görevlendirme yapan bir kurul. Görev olarak
bahsedilense yerel mahkemelerce verilen karar-
lar›n temyiz mercii olarak yapt›¤› yarg›lama göre-
vi. Esasen bu kurulun faaliyet alan› ile yay›nlad›¤›
bildirinin kapsam olarak hiç bir alakas› da yok ha-
ni. Görevini yap›yor diyenlere duyurulur.

Peki flimdi, yarg›lama faaliyetinin bu kadar be-
lirleyicisi olan bir kurul sivil siyaseti, milyonlar›n
iradesi ile seçilmiflleri ve dolay›s›yla milyonlar› hi-
zaya getirme amac›yla böyle despotik bir bildiri
kaleme alacak, askere selam çakacak, bu da
adalet gibi yaflamsal önemdeki beklentileri bu ül-
kenin yarg›s›na teslim edilmifl olan bizlerin tepki
göstermesini gerektirmeyecek bir "özgürlük" ola-
cak öyle mi? 

Av.Tahir Elçi, Kaymazlar davas›nda "adil yarg›-
lanman›n gerçekleflmesi için çaba sarf ediyoruz
ancak ne yaz›k ki adil yarg›lanma ilkeleri ihlal edil-
mifltir" dedi¤i için yarg›y› etkilemeye teflebbüsten
yarg›land› bu ülkede. Av.Tahir Elçi, müdahil tara-
f›n vekili olarak elbette ki adaletin tesisi için yar-
g›y› etkilemekle görevliydi ve bu görevini yerine
getirdi¤i için haks›z yere yarg›land›.

Ama görev ve yetkisini aflt›¤› gibi, halklar›n

oyuyla seçilmifllerin görevine düpedüz müdahale
eden, kapatma davalar›yla ilgili yönlendirici be-
yanlarda bulunan kurulun bu bildirisinin bir çeflit
dokunulmazl›¤› var öyle mi?..

Ne yaz›k ki yarg› bu ülkede ne ba¤›ms›z ne de
tarafs›zd›r. Hukukun ayaklar alt›na al›nd›¤› ve yar-
g›y› do¤rudan ifllevinden uzaklaflt›rarak infaz me-
kanizmalar›na dönüfltüren darbelere, darbe ana-
yasas›na ve darbecilerin yarg›dan muaf olmalar›-
na ses ç›karmayan, bir savc› bu görevini yerine
getirdi ve askere de dokundu diye (fiemdinli sav-
c›s› Ferhat Sar›kaya’d›r bahsetti¤imiz) hukuksuz
biçimde görevden al›nmas›na b›rak›n tepki gös-
termeyi buna icazet veren, böylelikle de "askeri-
ye"nin yarg› dokunulmazl›¤›n› fiilen kabul etmifl
olan, YAfi ya da HSYK gibi kurullar›n kararlar›n›n
yarg› denetimi d›fl›nda olmas›na refleks göster-
meyi ya da "askeri yarg›" diye bir mekanizman›n
varl›¤›n›n hukuka ayk›r›l›¤›n› ifade etmeyi akl›ndan
bile geçirmeyen yüksek yarg› organlar› ancak ve
ancak statükonun, askeri vesayetin, halklar üze-
rinde bask› kuran mekanizmalar›n siyasetini ya-
par.

Bu sütunlardan s›kça dillendirildi¤i gibi TESEV’in
araflt›rmas›nda karfl›m›za ç›kan "insan haklar›n›n
abart›ld›¤›n›" düflünen, "devletim söz konusu
olunca hukuk mukuk tan›mayan" yarg›çlardan,
her adli y›l aç›l›fl›nda siyasi ültimatomlar vererek
bizi iliklerimize kadar donduran Yarg›tay, Dan›fl-
tay ya da Anayasa Mahkemesi baflkanlar›ndan
(Anayasa Mahkemesinin sivil ve demokratik siya-
set üzerindeki yaratt›¤› engel ayr› bir yaz›n›n ko-
nusu yap›lacakt›r) biliyorduk zaten, flimdi üst dü-
zey yarg› organlar› makam ve kurul olarak da bu
kan›m›z› bir kez daha pekifltirdi. 

Ama unutulmas›n, bu ülkenin ezilen, emekçi
halklar›n›n da adalet, eflitlik ve özgürlük talepleri
söz konusu oldu¤unda kendilerini tan›mayanlar›
tan›mayaca¤› günler pek de uzak de¤ildir.

POL‹T‹KA

20

( )

YYaarrgg››llaammaa  ffaaaalliiyyeettiinniinn  bbuu  kkaaddaarr  
bbeelliirrlleeyyiicciissii  oollaann  bbiirr  kkuurruull  
ssiivviill  ssiiyyaasseettii,,  mmiillyyoonnllaarr››nn  iirraaddeessii  iillee
sseeççiillmmiiflfllleerrii  vvee  ddoollaayy››ss››yyllaa  mmiillyyoonnllaarr››
hhiizzaayyaa  ggeettiirrmmee  aammaacc››yyllaa  bbööyyllee  
ddeessppoottiikk  bbiirr  bbiillddiirrii  kkaalleemmee  aallaaccaakk,,
aasskkeerree  sseellaamm  ççaakkaaccaakk,,  
bbuu  ddaa  aaddaalleett  ggiibbii  yyaaflflaammssaall  öönneemmddeekkii
bbeekklleennttiilleerrii  bbuu  üüllkkeenniinn  yyaarrgg››ss››nnaa  
tteesslliimm  eeddiillmmiiflfl  oollaann  bbiizzlleerriinn  tteeppkkii  
ggöösstteerrmmeessiinnii  ggeerreekkttiirrmmeeyyeecceekk  bbiirr
""öözzggüürrllüükk""  oollaaccaakk  ööyyllee  mmii??  

AYfiE BATUMLU

darbetay

M
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27 may›s’› nas›l bilirsiniz?

osyalist hareketin 12 Mart ve 12 Eylül as-
keri darbelerine iliflkin tutumunun büyük
oranda bir kesinlik tafl›d›¤› söylenebilir.
Her ne kadar 12 Eylül askeri darbesi son-

ras›nda ortaya ç›kan rejimin niteli¤i konusunda
farkl› yaklafl›mlar ileri sürülmüfl olsa da, bu iki
darbenin de karfl›-devrimci bir nitelik tafl›d›¤› ko-
nusunda oluflmufl bir mutabakat›n bulundu¤un-
dan bahsedilebilir. 

Ancak ayn› türden bir kavray›fl birli¤inin 27
May›s darbesi için de söz konusu oldu¤unu söy-
lemek mümkün de¤il. Bir kavray›fl birli¤i olmas›
bir yana, 27 May›s'a dair farkl› de¤erlendirme-
lerin, halen sosyalist hareket içi ayr›flmalara yol
açan önemli politik bafll›klardan birisi oldu¤u
söylenebilir. 27 May›s'›n yaln›zca "devlet ve dev-
rim"e dair kavray›fllar› üzerinden sosyalistleri ay-
r›flt›rmakla kalmad›¤›, ayn› zamanda günümüz-
de cereyan eden egemenler aras› mücadele
karfl›s›nda tak›n›lan pozisyon al›fllar›n tayininde
de belirleyici olmaya devam etti¤i aç›kça görülü-
yor. 27 May›s'›n de¤erlendirilmesi, bir vak›a ola-
rak, yaln›zca Türkiye siyasal tarihinde iflgal etti-
¤i yer nedeniyle de¤il, güncel politik ayr›mlara
yol açan bir kavray›fl farkl›l›¤›n›n belirginleflme-
sinde turnusol ka¤›d› ifllevi görmesi nedeniyle de
önem kazan›yor.

‹‹ttttiihhaatt  TTeerraakkkkii''ddeenn  2277  MMaayy››ss''aa  
27 May›s bahsinde ortaya ç›kan de¤erlendirme
farkl›l›klar›n›n, esas itibariyle askeri elitin devlet
erki içindeki özel konumuna dair de¤erlendirme

farkl›l›klar›yla ilgili oldu¤u söylenebilir. Sosyalist-
lerin askeri elite dair de¤erlendirme farkl›l›klar›-
n›n ilk örneklerinin ise ‹kinci Meflrutiyet'ten son-
ra ortaya ç›kt›¤› görülmektedir. Birinci de¤erlen-
dirme biçiminin, ‹ttihat ve Terakki'ye muhalif bir
gazeteci olan Hasan Fehmi Bey'in "esrarengiz"
bir biçimde öldürülmesinin ard›ndan patlak ve-
ren 31 Mart ayaklanmas›n› bast›rmak bahane-
siyle Selanik'teki 3. Ordu'nun 1909'da gerçek-
lefltirdi¤i askeri darbeye dair tutum al›flta, ikin-
cisinin ise 3 Mart 1925'te TBMM'de kabul edi-
len Takrir-i Sükun Kanunu'na giden süreçte ser-
gilenen tutum al›flta ortaya ç›kt›¤› ifade edilebi-
lir. 

Birinci de¤erlendirme biçimine örnek temsil
etmesi bak›m›ndan, Osmanl› topraklar›nda kuru-
lan ilk legal sosyalist parti olan Osmanl› Sosya-
list F›rkas›'n›n (OSF), ‹ttihat Terakki'nin otokratik
iktidar›n› mümkün k›lan 1909 hareketini, sosyal
bir devrim olarak de¤il bir darbe olarak tan›m-
lamas› hat›rlanabilir. Osmanl› Sosyalist F›rkas›,
bir yandan iflçiler içinde sosyalist fikirlerin yay-
g›nlaflt›r›lmas› mücadelesini verirken di¤er yan-
dan da ‹ttihat ve Terakki F›rkas›'na karfl› etkin
bir muhalefet yürütmüfl, ‹ttihat ve Terakki'nin
1913 Bab›ali Bask›n› (Darbesi) sonras›nda da
kapat›lm›flt›r. ‹ttihat Terakki'nin faaliyetlerini ya-
saklad›¤›, yöneticilerini sürgün etti¤i ya da kat-
letti¤i tek örgütün OSF olmad›¤›, Kürt ulusal ha-
reketinin ilk modern örgütü kabul edilen Kürt
Teavun ve Terakki Cemiyeti'nin 1909 darbesin-
den hemen sonra kapat›ld›¤› ve yöneticilerinin
yarg›land›¤›, sürüldü¤ü hat›rlanmal›d›r. 1909
darbesine "ilerici" misyon biçen, ‹ttihat ve Te-
rakki ile ittifak gelifltirme yoluna gidenlerin ba-
fl›nda ise Ermeni ulusal örgütü olan Taflnaksut-
yun gelmifltir. 1915 soyk›r›m karar›n›n alt›nda
imzas› olan Enver ve Naz›m Paflalara, 1909
darbesinin örgütlenmesi s›ras›nda Taflnaksut-
yun yöneticileri taraf›ndan lojistik destek sunul-
du¤u bilinmektedir. Tarihin trajedisi bu olsa ge-
rek... 

1919 y›l›nda ‹stanbul'da Etem Nejat ve fiefik
Hüsnü'nün öncülü¤ünde kurulan Türkiye ‹flçi ve
Çiftçi Sosyalist F›rkas› (T‹ÇSF) ise Osmanl› Sos-
yalist F›rkas›'ndan farkl› olarak milli mücadelenin
öncülü¤ünü kazanan askeri yönetici kadroyu in-
k›lapç› addetmifl ve söz konusu parti, fiefik Hüs-
nü taraf›ndan TBMM'ye gönderilen telgrafta
"Terakki yolunda yap›lacak mücadelede tekmil
emekçi s›n›f›n›n ink›lapç›larla sonuna kadar be-

raber olaca¤›n› temin ederiz" ifadesinde de or-
taya ç›kan siyasal hatt›n takipçisi olmufltur. Ke-
malist askeri elitin tertibi sonucunda Mustafa
Suphi'yle birlikte katledilen Etem Nejat'›n Kara-
deniz'in ç›rp›nt›l› sular›nda Kay›kç› Yahya ile dö-
vüflürken, bu mektubu yollam›fl olmaktan pifl-
man olup olmad›¤›n› ise hiçbir zaman bilemeye-
ce¤iz. 

Üzerinde yaflad›¤›m›z topraklarda yaklafl›k ayn›
dönemlerde ortaya ç›kan iki sosyalist yap›lanma-
n›n; devletin s›n›fsal-iktisadi temeli bahsinde bü-
yük oranda anlaflmakla beraber, 1908'den iti-
baren devletin içinde "bask›n" gücü temsil et-
mek yolunda ilerleyen askeri zümrenin konumu-
nu de¤erlendirmek konusunda farkl›laflt›klar›
aç›k biçimde görülmektedir. Bu kavray›fl farkl›l›-
¤› politik-prati¤e de do¤rudan yans›m›flt›r. 

Örne¤in, ‹ttihat ve Terakki F›rkas›'n›n
1913'ten itibaren OSF de dahil tüm sosyalist
kulüpleri kapatmas› üzerine, ‹ttihat ve Terakki
F›rkas›'n› düflürmeyi amaçlayan çeflitli burjuva
muhalefet gruplar›ndan oluflan Hürriyet ve ‹tilaf
F›rkas›'yla ittifak yapmay› dahi deneyen ‹fltirakçi
Hilmi ve yoldafllar›ndan farkl› olarak; fiefik Hüs-
nü, sosyalistlerin memlekette mevcut oldu¤unu
söyledi¤i üç çizgiden birini temsil ettiklerini öne
sürerek Terakkiperver F›rka'n›n kapat›lmas› ko-
nusunda Halk F›rkas›'n›n temsil etti¤i çizgiyle
birlik olduklar›n› belirtmesi, 1919'da TBMM'ye
gönderdi¤i mektuba, yoldafl› Etem Nejat'›n trajik
katline ra¤men, inanmaya devam etti¤inin gös-
tergesi olarak pekala nitelenebilir. Ancak fieyh
Sait Ayaklanmas›'n› ve Kürt ulusal uyan›fl›n› bas-
t›rmak için 1925'te ç›kart›lan Takrir-i Sükun Ka-
nunu yaln›zca Terakkiperver F›rka'y› de¤il fiefik
Hüsnü'nün de içlerinde bulundu¤u sosyalistleri
de susturmufltur. 

Bu tarihsel örnekler, solun 27 May›s'a dair
de¤erlendirme farkl›l›klar›na ideolojik temellik et-
ti¤i için verildi. Zira solun devleti ve devletin için-
de askeri yönetici kadronun özel konumunu de-
¤erlendirme biçiminin, 27 May›s'› ele al›fl›n› be-
lirledi¤i aç›kt›r. 

UUlluussaallcc››llaarr››nn  ddaarrbbeecciillii¤¤iinniinn  ddaayyaannaakkllaarr››
Art›k 27 May›s'› ele almaya geçebiliriz. Kadro-
culardan, Yön'e, oradan da Devrim Gazetesi'ne
uzanan Kemalizmin "sol" varyant›n›n 27 May›s
darbesini, ilerici bir "devrim" olarak de¤erlendir-
di¤ini biliyoruz. Örne¤in bu çizginin önemli söz-
cülerinden olan Do¤an Avc›o¤lu, 27 May›s'› ile-

ÖÖnncceelliikkllee  flfluu  bbeelliirrttiillmmeelliiddiirr::  
TTüürrkkiiyyee''ddee  yyaapp››llaann  aasskkeerrii  ddaarrbbeelleerriinn
hheeppssiinniinn  üüllkkeenniinn  kkaappiittaalliissttlleeflflmmee  
ssüürreecciinnddee  iizzlleenneenn  sseerrmmaayyee  bbiirriikkiimm  
rreejjiimmii  ddee¤¤iiflfliikklliikklleerriiyyllee  yyaakk››nnddaann  
iillggiissii  vvaarrdd››rr..  
YYaannii  ddaarrbbeelleerriinn  bbiirr  
eekkoonnoommii--ppoolliittii¤¤ii  oolldduu¤¤uunnddaann  
ssöözz  eeddiilleebbiilliirr..  
BBuu  ççeerrççeevveeddee,,  2277  MMaayy››ss  ddaarrbbeessiinniinn,,
1122  MMaarrtt  vvee  1122  EEyyllüüll  
ddaarrbbeelleerriinnddeenn  kkaatteeggoorriikk  oollaarraakk  
ffaarrkkll››  ddee¤¤eerrlleennddiirriillmmeessiinnii  ggeerreekkttiirreecceekk
bbiirr  öözzggüüllllüü¤¤üü  bbuulluunnmmaadd››¤¤››nn››nn  
aalltt››  ççiizziillmmeelliiddiirr..

‹LKER T. fiAH‹NO⁄LU
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rici-devrimci ama tamam›na erdirilmemifl bir
hareket olarak de¤erlendirmifl ve askeri eliti de
Türkiye’nin yeniden inflas› için "ç›rp›nan asker-si-
vil milliyetçi devrimciler toplulu¤u" olarak nitele-
mifltir. Yalç›n Küçük'te de benzeri bir yaklafl›ma
rastlan›r: "Türk gericili¤i, 27 May›s ile 12 Mart
ve 12 Eylül aras›nda kesin bir ayr›m yap›yor; bu-
na karfl›l›k sözde 'Türk Solu" bunun üçünü ayn›
sepete koyuyor. Kesin gaflettir (...) 27 May›s,
kesin bir halk hareketi ve devrimidir.(...) Ancak
27 May›s bir örgütsüz halk devrimidir. Örgütsüz
oldu¤umuz için halk devrimimizi elimizden kaç›r-
d›k. 27 May›s, k›sa bir süre içinde, emperyaliz-
min, sermayenin ve flovenizmin rengine bürün-
meye bafllam›flt›r".

Kuflkusuz yukar›da aktar›lan görüfllerin sahip-
leri, "liberal-serbest piyasac› kapitalizm"e karfl›
bir tür "korporatist-devlet kapitalizmi"nin savu-
nuculu¤unu yapmak ad›na 27 May›s'› "ilerici" bir
"devrim" olarak niteleyerek, onu belirtik bir bi-
çimde sahiplenmektedirler. Ancak yukar›dakiler-
den daha fazla üzerinde durulmas› gereken, sol
içinde 27 May›s'a örtük biçimde olumlu de¤er
atfeden ve devleti bu pencereden bakarak de-
¤erlendiren ak›m›n görüfllerinin de¤erlendirilme-
sidir. Zira fiefik Hüsnü'lerin Kemalizm karfl›s›n-
daki mütereddit çizgisinin esas olarak bu ak›m›n
görüfllerinde kristalize oldu¤u söylenebilir. 

Sol içi bu ak›m, 27 May›s'›n bir darbe olarak
ilerici olup olmad›¤› tart›flmas›n›n yersiz oldu¤u-
nu vurgulad›ktan sonra söz konusu darbeyle aç›-
lan döneme olumlu de¤er atfeder. Bu görüflün
savunucular›ndan birisi olan TKP Genel Baflkan›
Aydemir Güler'in söz konusu tart›flmaya flöyle
müdahale etti¤ini görüyoruz: "DP'nin bask›c›l›¤›-
na, sömürüyü ya¤maya dönüfltüren keyfili¤ine,
rantiye kimli¤ine, geri ideolojilerle kurdu¤u iliflki-
ye, bunlar›n parças› olarak bilim düflmanl›¤›na,
d›fla ba¤›ml›l›¤a yönelik toplumsal tepkileri arka-
s›na alan 27 May›s, demokrasi ve özgürlüklerin,
planlamac›l›¤›n, kamuculu¤un, hukuksall›¤›n,
eme¤in, ayd›nlanmac›l›¤›n birer erdem olarak
alg›land›¤› bir evrenin aç›l›fl› anlam›na geldi. ‹s-
ter istemez bu evre aç›ld›. Darbenin kendisi böy-
le olmad›. Darbeciler de bu niteliklere sahip ol-
mad›lar. Yeni dönem, ne 27 May›s'› bir ayd›n-
lanma devrimi yap›yordu, ne de 27 May›sç›lar›
toptan ilerici. Kriz pani¤i ile harekete geçen
kadrolar, 1950'lerin DP gericili¤i ile buna karfl›
konumlanan ilerici tepkilere ayn› anda nas›l vu-
rulaca¤›n› ya bilmiyorlard›, ya da bunu becerebi-
lecek güçleri yoktu. Sonuçta yararlanan sol ol-
du, emekçiler oldu, ilericilik oldu..."

Halk›n Kurtulufl Partisi ise yay›n organ› olan
Kurtulufl Yolu gazetesinde, "27 May›s Kuvayi-
milliye’nin, 12 Mart ve 12 Eylül AB-D Mandac›-
l›¤›n›n Devam›d›r! 27 May›s Politik Devrimi’ni Se-
laml›yor ve Sahip Ç›k›yoruz!" bafll›kl› yaz›da, 27
May›s'› "Ordu içindeki Genç Subaylar, DP ‹ktida-
r›n›n, ulusal onur ve de¤erlerden yoksun, yaban-
c› Parababalar›n›n ufla¤› olmufl yerli Finans-Ka-
pitalistler ve Tefeci-Bezirgânlardan olufltu¤unu,
yapaca¤› her uygulamay›, ç›kartaca¤› her kanu-
nu ABD’ye dan›flarak, onun direktifleri do¤rultu-

sunda yapt›¤›n› görmüfller ve Jöntürk gelenekli
ordu gençli¤imiz Bayar-Menderes Diktatörlü¤ü-
ne karfl› örgütlenmifl ve bu hayâs›zca gidifle dur
diyerek bir gecede zalim diktatörleri alafla¤› et-
mifltir" ifadeleriyle de¤erlendirmifltir. Kuflkusuz
bu görüfller, 27 May›s'a sahip ç›kmak konusun-
da HKP'yi TKP'ye oranla daha fazla Kemalizmin
"sol" varyant›na yak›nlaflt›rmaktad›r. HKP'nin de-
¤erlendirmesinin Do¤an Avc›o¤lu'nunkinden far-
k›, ordunun yönetim kademesiyle "genç subay-
lar" aras›nda bir ayr›ma gitmek noktas›nda or-
taya ç›kmaktad›r ki, TKP'in de 27 Nisan Muht›-
ras› sonras›nda yay›mlad›¤› bildiride "Türkiye Ko-
münist Partisi'nin "asker düflman›" olmad›¤›, or-
duda küçümsenmeyecek bir yurtsever ve ayd›n-
lanmac› birikimin bulundu¤unu düflündü¤ü aç›k-
t›r" ifadelerine yer vererek benzeri bir kavray›fla
sahip oldu¤unu kamuoyuna ilan etti¤i bilinmek-
tedir. Di¤er yandan HKP'nin flu saptamas› ile
TKP'ninkiler aras›nda bir fark bulunmad›¤› da
ortadad›r: "1961 Anayasas› ile Türkiye tarihinin
en ileri Anayasas› haz›rlanm›flt›r. Bu Anayasa ile
k›smi demokratik haklar kazan›lm›fl ve sosyaliz-
min önü aç›lm›flt›r".

Öyleyse üzerinde durulmas› ve yan›tlanmas›
gereken  iki soru vard›r. Birincisi analitik, di¤eri
politik niteliklidir. 1) 27 May›s ile 12 Mart ve 12
Eylül darbeleri aras›nda kategorik bir fark var
m›d›r? 2) Marksistlerin egemen s›n›f›n tahak-
küm ayg›t› olan devlet karfl›s›ndaki pozisyon al›fl›
nas›l olmal›d›r? Afla¤›da bu sorular yan›tlanma-
ya çal›fl›lacakt›r. 

2277  MMaayy››ss''››nn  SS››nn››ffssaall  TTeemmeellii
Öncelikle flu belirtilmelidir: Türkiye'de yap›lan as-
keri darbelerin hepsinin ülkenin kapitalistleflme
sürecinde izlenen sermaye birikim rejimi de¤i-
fliklikleriyle yak›ndan ilgisi vard›r. Yani darbelerin
bir ekonomi-politi¤i oldu¤undan söz edilebilir. Bu
çerçevede, 27 May›s darbesinin, 12 Mart ve
12 Eylül darbelerinden kategorik olarak farkl›
de¤erlendirilmesini gerektirecek bir özgüllü¤ü
bulunmad›¤›n›n alt› çizilmelidir.

Bilindi¤i üzere, Cumhuriyet'in kuruluflundan
1929 Büyük Bunal›m›na kadar geçen süre zar-
f›nda, liberal ve d›fla aç›k bir sermaye birikimi
rejimi izlenmeye çal›fl›lm›flt›r. Ancak 1929 Bü-
yük Bunal›m›yla beraber bu süreç kesintiye u¤-
ram›fl ve Türkiye'de ekonominin "içe kapanmas›"
ve devlet öncülü¤ünde planl› sanayileflme politi-
kas›n›n devreye girmesi söz konusu olmufltur.
1939'da patlak veren ‹kinci Savafl, her ne ka-
dar Türkiye savafla dahil olmasa da, planl› sana-
yileflme politikas›n›n bir tür savafl ekonomisiyle
ikame edilmesini getirmifltir. Savafl y›llar›; g›da
mallar›na ve hammaddelere olan d›fl talebi art›r-
d›¤›ndan, özellikle g›da üretimi ve ihracatç›l›¤›
yapan sermaye çevrelerinin h›zl› bir birikim sü-
recini gerçeklefltirmesini mümkün k›lm›flt›r.
1929'dan 1945'e kadar devam eden bu ola¤a-
nüstü dönemin, askeri-sivil bürokrasinin de dev-
let erki içindeki bask›n konumunu sürdürmesini
meflru k›lacak bir zemini sundu¤u söylenebilir.
Sendikal haklar›n bulunmad›¤›, demokratik mü-

cadele zeminlerinin olmad›¤› bu korporatist-ka-
pitalist sermaye birikimi dönemi, bir yandan as-
keri-sivil bürokrasinin siyasal egemenli¤inin pe-
kiflmesini, di¤er yandan da yeni bir sanayi bur-
juvazisinin ortaya ç›kmas›n› getirmifltir.
1947'den sonra ekonominin d›fla aç›lmas› süre-
ci yeniden bafllat›lm›fl, ancak a¤›rl›kla tar›ma ve
ticarete dayal› olan sermaye birikim rejimi
1953'ten sonra bir krize girmifltir. ‹flte 27 Ma-
y›s darbesi, a¤›rl›kla büyük toprak sahiplerinin
ve ticaret burjuvazisinin siyasal temsilcisi konu-
munda olan Demokrat Parti'nin izledi¤i sermaye
birikimi rejiminin krize girmesi üzerine, dönemin
emperyalist hegemonik gücü olan ABD'nin ona-
y›yla ve askeri-sivil bürokrasi ile genç sanayi bur-
juvazisinin ittifak›na dayanarak gerçeklefltirilmifl-
tir. 

Sanayi burjuvazisinin güçlenmesinin önünü
açan ithal ikameci sermaye birikimi rejiminin ha-
kim hale gelmesi, 27 May›s sonras›nda müm-
kün olmufltur. Di¤er yandan da, askeri-sivil dev-
let bürokrasisinin devlet ayg›t› üzerindeki hakim
konumunu geriletme aray›fl› içinde bulunan ve
DP'de yo¤unlaflan "sivil siyaset" alan›, 27 May›s
sayesinde yeniden daralt›lm›fl ve askeri-sivil bü-
rokrasinin siyaset alan› üzerindeki vesayet ku-
rumlar›n›n teflkil edilmesi söz konusu olabilmifl-
tir.  

27 May›s'› ve siyasal sonuçlar›n› olumlu de-
¤erlendiren yaklafl›mlar, 12 Mart ve 12 Eylül'ü
haz›rlayan kurumsal bürokratik çerçevenin 27
May›s darbesinin yaratt›¤› siyasal iklimde  olufl-
turuldu¤unu göz ard› etmekte ya da bu durumu
önemsememektedirler. Örne¤in Milli Güvenlik
Kurulu, "27 May›s Anayasas›" ad›yla da an›lan
1961 Anayasas›'n›n 111. maddesi ile Türki-
ye'nin siyasal hayat›na bir vesayet kurumu ola-
rak dahil olmufltur. Bugüne kadar onlarca sol,
sosyalist ve Kürt özgürlükçüsü partiyi kapatan
Anayasa Mahkemesi de 1963'te yani 27 Ma-
y›s'›n ard›ndan kurulmufltur. Bu haliyle 27 Ma-
y›s'›n devletin askeri ve bürokratik ayg›t›n›n ken-
disini tahkim etmesine hizmet etti¤i aç›kt›r. Oli-
garflik-kapitalist devlet ayg›t› 27 May›s'la, aç›kt›r
ki, güçlenmifltir. 

Yine gözden kaç›r›lan bir di¤er husus, 3 Ocak
1961 tarihinde kabul edilen 205 say›l› yasa ile
Milli Birlik Komitesi taraf›ndan OYAK'›n kurulma-
s› olgusudur. OYAK; TSK mensuplar›n›, üst dü-
zey bürokrasiyi ve büyük sermayeyi organik bir
bütün içinde birlefltirme çabas›n›n sonucunda
kurulmufltur. Vehbi Koç ve Kaz›m Taflkent gibi
kapitalistlerin, sanayi odas› baflkanlar›n›n, DPT
müsteflarlar›n›n da yönetim kurulu üyeli¤i yapt›-
¤› OYAK'›n 27 May›s askeri darbesinin oligarflik
muhtevas›n›n özetini sundu¤unu söylemek yan-
l›fl olmayacakt›r. ‹smet Akça'n›n flu saptamas›
oldukça yerinde görünmektedir: "Dönemin bü-
yük sermayesinin kafas›nda OYAK içinde topla-
nacak büyük fonlar› kendi yat›r›mlar›nda finans-
man kayna¤› olarak kullanma düflüncesi hakim-
dir. Ancak dönemin güç dengeleri içinde asker-
lerin a¤›rl›¤› daha büyüktür ve OYAK sermayenin
de¤il ordunun kendisinin öngördü¤ü flekilde, ya-
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ni kontrol iplerini kendi tutacak flekilde dev bir
holding olma yolunda ilerleyecektir. Buradan da-
ha en bafltan ordu aç›s›ndan da meselenin salt
askerlerin ekonomik durumunun iyilefltirilmesi
olmad›¤›, bunun ötesinde bunu kendi kaynakla-
r›yla ve de ekonomi içinde belli bir kontrol gücü
kazanarak yapmak oldu¤u anlafl›lmaktad›r".

Özetle, darbecilerin krizden ç›kmak için zorun-
lu olarak "sol" sonuçlar do¤uran bir darbe yap-
t›klar› saptamas› gerçe¤e uymamaktad›r. Tam
tersine, askeri bürokrasi ile sanayi burjuvazisi-
nin -ve tabii ki ABD'nin- "kutsal ittifak›"n›n eseri
olan 27 May›s darbesinin, kendisine toplumsal
destek sa¤layabilmek için DP'den rahats›z olan
kentli orta s›n›flar›, ayd›n ve ö¤renci kesimi mo-
bilize etti¤i ve darbe sürecine yedekledi¤i anlafl›l-
maktad›r.

Di¤er yandan, 27 May›s'›n ve '61 Anayasa-
s›'n›n -giderek bir mit haline dönüfltürülen- öz-
gürlükçülü¤ü ve ilericili¤i meselesinin de oldukça
tart›flmal› oldu¤u söylenmelidir. Özellikle 27 Ma-
y›sç›lar›n Kürt sorununa yaklafl›mlar›, bu mitin
ne denli gerçek d›fl› oldu¤una iflaret etmektedir.

2277  MMaayy››ss''››nn  SSöömmüürrggeeccii  KKaarraakktteerrii
Cumhuriyet tarihinde Kürt sorunuyla ba¤lant›s›z
bir darbe bulabilmenin mümkün olmad›¤› önce-
likle belirtilmelidir. Ancak baz› darbeler aç›s›n-
dan Kürt sorunu baflat yer tutar. Takrir-i Sü-
kunun ilan›nda oldu¤u gibi, 27 May›s'ta da bu
baflatl›k durumunun ön plana ç›kt›¤› söylenmeli-
dir. 

Bu etkiyi gösterebilmek için darbeyi önceleyen
sürece Kürt sorunu bahsinde damgas›n› vuran
geliflmeleri k›saca hat›rlamakta yarar bulunmak-
tad›r. Hat›rlanaca¤› üzere, 14 Temmuz
1958'de Irak'ta ordu içinde Hür Subaylar Grubu
olarak bilinen ve liderli¤ini General Abdülkerim
Kas›m'›n yapt›¤› cunta Kral Faysal'a karfl› bir
darbe yapm›flt›. Irak'ta Cumhuriyet ilan edilmifl
ve General Abdulkerim Kas›m baflkan olmufltu.
Kas›m, darbecilerin temsil güçlerini art›rmak ve
rejimi stabilize etmek için bir 'Ulusal Egemenlik
Konseyi' kurdu. Konseye bir Sünni Arap, bir Ale-
vi Arap ve bir de Halit Nakflebendi ad›ndaki
Kürdü alm›flt›. Darbe günü Kerkük'te ev hapsin-
de olan BKDP (Birleflik Kürdistan Demokratik
Partisi) sekreteri ‹brahim Ahmed bir telgraf çe-
kerek partisinin "‹htilal Komitesi"ni tan›y›p des-
tekledi¤ini, Cumhuriyetin yeni bir ça¤m müjdeci-
si olaca¤›n› ümit etti¤ini bildirdi. Gerçekten de,
Kas›m Cuntas›'n›n Kürtlerin özgürlüklerinin ta-
n›nmamas› temelinde ABD'nin ön ayak olams›y-
la kurulan Ba¤dat Pakt›'dan çekilme karar› al-
mas› BKDP'yi ümitlendirmiflti. fieyh Mahmud
Berzenci'nin o¤lu Baba Ali'nin kabineye al›nmas›
bu ümitleri pekifltirmiflti. Hür Subaylar Cuntas›
di¤er yandan uzun süreden beri hapiste bulu-
nan Kürt yurtseverlerini de serbest b›rakm›flt›.
27 Temmuz 1958'de haz›rlanan yeni Anaya-
sa'da "Araplarla Kürtler anavatanda eflittirler.
Onlar›n ulusal haklar› Irak çercevesinde tan›n›r"
ifadesine yer verilmiflti. Abdülkerim Kas›m, Rus-

ya'da sürgünde bulunan Molla Mustafa Barzani
ve arkadafllar›na ülkelerine dönmeleri için davet-
te bulunmufltu. Barzani Irak'a döndükten sonra
ise Türkiye, ‹ran ve Suriye'den gelecek Kürtler'in
de kat›laca¤› bir 'ulusal kongre' ça¤r›s› yapm›flt›. 

Tüm bu geliflmeler, hem ABD'yi hem de sö-
mürgeci bölge ülkelerini teyakkuza geçirmeye
yetti. Ba¤dat Pakt› üyesi ülkeler ABD’nin de des-
te¤i ile Irak’a müdahale edip "müttefiklerini" kur-
tarma planlar› yapt›lar. Vurucu gücün ise TSK
olmas› planlanm›flt›. Ordu birlikleri Irak’a girmek
üzere haz›rland›, Urfa’da süvari birlikleri y›¤›nak
yapt›. Bu birliklerin komutan› sonradan Milli Bir-
lik Komitesi’nde yer alacak olan Cemal Mada-
no¤lu'ydu. Ancak bir süre sonra BKDP'nin Ab-
dülkerim Kas›m'la aras› aç›lmaya bafllamas› ve
askeri baflar› elde edememe riski harekat›n ger-
çekleflmesini engellemiflti. Ne var ki, Irak'ta ya-
flanan geliflmelerin Türkiye Kürtlerini etkilemeye
bafllad›¤› görüldü. Tarihe "49'lar davas›" olarak
geçen ve aralar›nda Musa Anter, Sait K›rm›z›-
toprak, fierafettin Elçi, Naci Kutlay gibi isimlerin
bulundu¤u 49 Kürt ayd›n› hakk›nda bölücülük
gerekçesiyle 1959 y›l›nda aç›lan davan›n güney-
deki geliflmelerle yak›ndan ilgisi vard›. 

KDP'nin 1960 May›s›'nda gerçeklefltirdi¤i Be-
flinci Kongresi'nde Kürtlere Kas›m taraf›ndan
vaadedilen eflit anayasal haklar›n hayata geçiril-
mesi için mücadeleyi yükseltme karar› al›nm›flt›.
Di¤er yandan, Mustafa Barzani'nin SSCB'nin
deste¤ini almak üzere giriflimlerini yo¤unlaflt›r-
m›flt›. ABD ise bölgedeki hakimiyetini yitirece¤i
konusunda ciddi endifle içindeydi. 

27 May›s'›n "özgürlükçü" oldu¤u mitinin, bu
geliflmeler göz önünde bulundurularak de¤er-
lendirilmesi gerekir. Zira  27 May›s askeri dar-
be döneminin ürünü olarak 1961 Anayasas› ile
Türk, Türk Milleti, Türk Devleti gibi kavramlar
birçok maddede öne ç›kar›lm›fl; önceki Anayasa-
da "Hakimiyet kay›ts›z flarts›z milletindir" hükmü
Madde 4 ile "Egemenlik kay›ts›z flarts›z Türk mil-
letinindir" biçiminde de¤ifltirilmifl; Madde 54'te
ise vatandafll›k tan›m›nda da "Türk Devletine va-
tandafll›k ba¤› ile ba¤l› olan herkes Türktür" gibi
tan›mlamalar getirilmifltir. 

Cemal Gürsel'in 27 May›s darbesinin hemen
ard›ndan yapt›¤› "E¤er yola yordama gelmezler-
se, da¤l› Türkler (Kürtler) rahat durmazlarsa,
ordu, flehir ve köylerini bombalay›p y›kmakta, te-
reddüt etmeyecektir. Öyle bir kan gölü olacakt›r
ki, onlar da ülkeleri de yok olacakt›r"  biçiminde-
ki aç›klamas› hat›rlanmal›d›r. Zaten Milli Birlik
Komitesi, 1 Haziran 1960'ta yani darbeden sa-
dece dört gün sonra 485 Kürdü gözalt›na al›p
Sivas'ta bir sürgün kamp›nda toplam›fl, 19 Ekim
1960'ta ise bir sürgün kanunu ç›kararak bu
485 kifliden kendileri için daha tehlikeli görülen
ve yasal olarak hiçbir suça kar›flmam›fl olan
55'ini Sivas'tan alarak, Antalya, Burdur, ‹zmir,
Mu¤la, Afyon, Isparta, Manisa, Çorum, Denizli
vilayetlerinde sürgüne tabi tutmufltur.

Görüldü¤ü üzere, 27 May›s darbesi, büyük
burjuvaziyle ordunun organik bütünlü¤ünü sa¤la-

d›¤› gibi, oligarflinin sömürgeci niteli¤ini de pe-
kifltiren bir içeri¤e sahiptir. 27 May›s'›n demok-
rasiyi ve özgürlükleri gelifltirdi¤ini öne sürmenin,
Kürt Sorunu'na bak›flta sosyal-floven çizgiyle ko-
puflamamakla ilgisi olsa gerektir. 

2277  MMaayy››ss  KKaarrflfl››ddeevvrriimmccii  DDaarrbbeessii  DDee¤¤iill,,  
''7711  DDeevvrriimmccii  KKooppuuflfluu  
1960'larda sosyalizm düflüncesinin geliflimini,
1961 Anayasas›n›n sonuçlar› üzerinden de¤er-
lendirmek  ilk bak›flta, anayasac›l›ktan ve parla-
mentarizmden kopamaman›n tezahürü olarak
de¤erlendirilebilir. Ancak bu türden bir aç›klama
durumu tam olarak izah etmiyor. Zira, 27 Ma-
y›s sonras› dönemi demokratik hak ve özgürlük-
lerin geniflledi¤i bir dönem olarak mitlefltiren
yaklafl›mlar›n, 23 y›ll›k istibdat döneminin ard›n-
dan 1946'da çok partili hayata geçifl dönemine
ayn› olumlulukla bakmad›klar› biliniyor. Öyleyse
bu tutumun arkas›nda, demokratik hak ve öz-
gürlüklerin geliflip geliflmemesi olgusundan çok,
devleti ve devletçili¤i kavray›flta Marksizmle ilifl-
kisi bulunmayan bir kavray›fl biçimi bulunuyor. 

Öyle ki, örne¤in 27 May›s sonras› süreçte or-
taya ç›kmas› olumlu görülen "planlamac›l›k, ka-
muculuk, hukuksall›k, ayd›nlanmac›l›k" gibi "er-
dem"lerin, Lenin'in Devlet ve Devrim’de döne
döne, ›srarla yineledi¤i "proleter devrimin tüm
güçlerini devlet mekanizmas›n› y›kmaya yo¤un-
laflt›rmas›" görevini merkezine koyan Marksist
devrimcili¤e ait olmad›¤›, tersine burjuva-korpo-
ratizminin özgül bir türevi olan Kemalist ideoloji-
ye ait oldu¤u aç›kt›r. 

27 May›s'› ya da 1961 Anayasas›n› ilerici ola-
rak de¤erlendirmenin, söz konusu darbenin ve
anayasan›n s›n›fsal ve ideo-politik çerçevesini
kavrayamaman›n yan› s›ra, devlet ayg›t›n› parça-
lamaks›z›n "bir kabine de¤iflikli¤i"yle ele geçirme-
yi vaaz eden revizyonist ve politik-pratikte olabi-
lirli¤i olmayan bir anlay›flla malul oldu¤u görül-
melidir. Oysa, aç›kt›r ki, devrimci hareketin üze-
rinde yaflad›¤›m›z topraklarda ilk kez bir güç ola-
bilmesi, 27 May›s Anayasas›n›n sundu¤u "de-
mokratik haklar" yoluyla de¤il, '71 devrimcileri-
nin devleti karfl›lar›na alan politik-pratikleriyle
söz konusu olabilmifltir. 

27 May›s'› lanetleyen liberallerle, onu bir "dev-
rim" mertebesine yükselterek mitlefltiren ulusal-
c›lar›n ortaklaflt›klar› noktan›n; '71 devrimcileri-
nin politik-pratiklerini anti-oligarflik içeri¤inden
kopartma tavr› oldu¤u görülebiliyor. 27 May›s'la
birlikte kendini tahkim etmifl oligarflik devlet ay-
g›t› taraf›ndan katledilen Deniz Gezmifller’in, Ma-
hir Çayanlar’›n ve ‹brahim Kaypakkayalar’›n, 12
Eylül iflkencehanelerinde, idam sehpalar›nda
can veren devrimcilerin, ezilenlerin ve emekçile-
rin devrimci mücadelesini temel alan politik-pra-
tik çizgisinin, Marksistler aç›s›ndan halen gün-
celli¤ini korudu¤u bir an bile unutulmamal›d›r.
Zira Türkiye'de oligarflik devleti ve devletin "bas-
k›n gücü" militokrasiyi cepheden karfl›s›na alma-
yan bir anti-emperyalizmin ve anti-kapitalizmin
imkan› bulunmuyor.
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‘küçük ortado¤u’: lübnan

rtado¤u "geneli"nin özeti ya da bir baflka de-
yiflle "hûlâsas›", "Küçük Ortado¤u" diye an›l-
may› hak eden Lübnan’d›r...

Bu ba¤lamda Ortado¤u’yu konuflmak,
onun siyasal laboratuvar› olan Lübnan’› irdelemeyi
"olmazsa olmaz" k›larken; Lübnan’da "olup-
bit(mey)en"ler ise, Ortado¤u’da ne olaca¤›n›n flafl-
maz verilerini oluflturmaktad›r.

""HHeemmeenn  fifiiimmddii""  OOrrttaaddoo¤¤uu!!
Eski Almanya D›fliflleri Bakan› Joschka Fischer’in,
"Bush’un Ortado¤u siyaseti bir fleyi reddedilemez
bir biçimde baflarmay› becerdi: Bölgeyi bafltan afla-
¤› istikrars›zlaflt›rd›. Bunun d›fl›nda, sonuçlar›n
ABD’nin baflarmay› umdu¤u fleyle yak›ndan uzaktan
alâkas› yok," saptamas›nda karakterize olan Orta-
do¤u’nun "hemen flimdi"sine k›saca göz atarsak:

"Büyük Ortado¤u Projesi"yle ("BOP") "Pax-Ameri-
cana"n›n bölgeye dayat›lma girifliminin, giderek da-
ha fazla karaya oturdu¤u güzergâhta, b›rak›n "ABD

çözümü"nün hayata geçirilmesini, soru(n)lar›n yar›
çap› -içinden ç›k›lmazcas›na- geniflledi... 

Yani ABD’nin "BOP" ile amaçlad›¤› hedefler ger-
çekleflmedi. Bunun yerine Irak’›n iflgaliyle birlikte bu
ülkede ‹ran’›n siyasi nüfuzunu art›rmas›yla bölgede
sorunlar genifllemifl oldu. Irak ile ‹ran’› "çevreleye-
meyen" ABD, Suriye-‹srail bar›fl›n› sa¤layarak Tah-
ran’› bölgede yaln›zlaflt›rmay› yöneldiyse de, bu da
bir sonuç vermedi, verece¤e de benzemiyor...

ABD Ortado¤u’da s›k›flm›fl durumdad›r; bunun bir
ucunda Irak di¤er ucunda da ‹ran gerçe¤i yatmak-
tad›r!

Herkesin bilgisi dahilinde: Irak’taki ABD zulmü ka-
raya oturdu. Art›k "sonuç alm›yor"; tersine isyan›n
münbit zeminini oluflturuyor. Irak’taki isyan dalga
dalga tüm bölgeye yay›l›yor. 

Ahmed Amrabi’nin ifadesiyle, "Hizbullah’›n ‹srail’e
karfl› en önemli Arap panzehirini temsil etti¤i kan›t-
lan›r"ken; Hizbullah’›n ruhani lideri Muhammed Hü-
seyin Fadlallah da ekliyor: "Direniflin Amerikan müt-
tefiki ‘›l›ml› Araplar’›n kafas›n› kar›flt›rmas›ndan dola-
y› Bush yönetimi Lübnan, Filistin ve Irak’taki direnifl
hareketlerini bast›rmaya çal›fl›yor. Lübnan’daki so-
runlar da mezhep temelli de¤il, siyasi!"

Evet, evet (solun içinde aktif özne olarak yer ala-
mad›¤›) bölgedeki direnifl yüzlerce y›ll›k birikmifl siya-
si soru(n)lar› çözmeye çal›fl›yor; tam da bunun için
ve böylelikle kitlesellefliyor. Örne¤in, Hizbullah’›n
Lübnan’da yapt›klar›, Hamas’›n 2007 Haziran’›nda
Gazze’nin kontrolünü ele geçiriflini hat›rlatt›. Pek
çok benzerlik söz konusu...

Emperyalistler bu gidiflattan müthifl rahats›zlar.
Jerusalem Post’a göre, ABD Baflkan› ve Yard›m-

c›s› Cheney, hâlâ ve her fleye karfl›n ‹ran’›n vurul-
mas›ndan yanalar. "Ad›n› aç›klamayan" ‹srailli bir
yetkili, Bush’un, görev süresinin dolaca¤› 2008 so-
nuna kadar ‹ran’a yönelik bir askeri müdahaleden

yana oldu¤unu söyledi. Özetle Bush’un Ortado¤u’ya
son ziyaretinin amac›, Filistin-‹srail bar›fl sürecini
derinlefltirmek de¤il, Araplar› ‹ran’a karfl› birlefltir-
mekti. 

David Ignatius’un formülüyle, "Bush yönetimi Filis-
tin’de ilerleme sa¤layaca¤›nda ›srar etse de, bir
ABD-‹ran ihtilaf› ihtimali de artar gibi görünü-
yor"ken; "Filistin yönetimi ve Lübnan’daki hükümet
yanl›s› oluflum, Hamas ve Hizbullah’a ‹srail ve ABD
gibi yaklafl›yor. Direnifle karfl› al›nan bu tav›r kanl› iç
savafllara yol açabilir," diye uyar›yor Ahmed Amra-
bi...

Evet bir barut f›ç›s›na dön(dürül)müfl Ortado-
¤u’daki durum, yani Robert Fisk’in ifadesiyle "Lüb-
nan’daki fliddet [yani son çat›flmalar -y.n.] Hizbul-
lah’›n zaferi olarak nitelenmesi gereken bir durum-
la son bulurken Bush, Kaide, Hamas ve Hizbullah’›n
yenilece¤ini duyuruyordu. Kaide yenilgiye u¤rat›lm›-
yor, Hizbullah da Lübnan’da Hamas’›n Gazze’de ka-
zand›¤› kadar mutlak bir iç savafl zaferi kazand›."

DDiikkkkaatt!!
Ortado¤u tablosu bu! 

Ve bu k›r›lganl›k tablosunda flu saptamalar› dik-
katle okuyal›m:

The Guardian’dan Robert Fox, Nisan 2008’deki
makalesinde, "Bu yaz Ortado¤u’da yeni savafllar ya-
flanaca¤› konufluluyor ve bu yeni birfley de¤il," der-
ken; "bar›fl temennileri"(?!) eflli¤inde ‹srail, Suriye,
Hamas, Hizbullah ve ötekiler savafl haz›rl›¤› yap›yor-
lar...

Örne¤in Siyonist ‹srail tarihinin en büyük tatbikat›-
n› gerçeklefltirirken, Suriye ayn› yönde hareket edi-
yor. fiam yönetimi halk› psikolojik olarak haz›rlamak-
ta zorlanm›yor. Hizbullah’›n ‹srail’le savafl›n›n psiko-
lojik etkileri silinmifl de¤il. Kitleselleflen Hamas’›n ye-
ni Hizbullah olabilece¤i öngörülüyor. 

GGeenneell  ggrreevviinn  ggeerreekk  ddüüflflüükk  kkaatt››ll››mm,,  
ggeerreekkssee  yyoollllaarr››nn  oorrdduu  ttaarraaff››nnddaann  
kkeessiillmmeessii  yyüüzzüünnddeenn  ççöökkmmeessiiyyllee  bbiirrlliikkttee,,
fifiiiii  vvee  SSüünnnnii  mmiilliisslleerr  aarraass››nnddaa  
mmiinnii  ssookkaakk  ssaavvaaflflllaarr››  bbaaflflllaadd››..  
BBööyylleeccee  yyaallnn››zzccaa  HHiizzbbuullllaahh’’››nn  ddee¤¤iill,,  
hheemmeenn  hheerr  ddiinnii  cceemmaaaattiinn,,  
öözzeelllliikkllee  SSüünnnniilleerriinn  ddee  kkeennddii  ssiillaahhll››  
ggüüççlleerriinnee  ssaahhiipp  oolldduu¤¤uu  oorrttaayyaa  çç››kkmm››flfl
oolluuyyoorrdduu..  NNee  kkii  aajjaannssllaarr,,  
HHiizzbbuullllaahh’’››nn  aasskkeerrii  üüssttüünnllüü¤¤üünnüü  
ttaarrtt››flflmmaass››zz  bbiirr  bbiiççiimmddee  kkaann››ttllaadd››¤¤››nn››  vvee
BBeeyyrruutt’’uunn  bbaatt››  bbööllggeessiinniinn  ddeenneettiimmiinnii  
eelliinnee  aalldd››¤¤››nn››  bbiillddiirriiyyoorrdduu..  

S‹BEL ÖZBUDUN - TEMEL DEM‹RER

O

"uykumuzun bir ucunda bombalar
bir ucunda hürriyet inanc› sabaha kadar."[1]
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Bu kap›flmada baflat roller; ‹lyas Harfufl’un, "‹sra-

il, askeri tatbikatlar›n›n Hizbullah veya Suriye’yle ilgi-
si bulunmad›¤›n› ifade ederken, savafl haz›rl›¤›n›n
hedefi merak uyand›r›yor," diye betimledi¤i Siyonist
sald›rganl›kla; Hamasl› Filistin ile Hizbullahl› Lübnan
taraf›ndan üstlenilecektir...

Siyonist devletin 60. kurulufl y›ldönümünün kutla-
malar›nda Bush, "‹srail 120. yafl›n› kutlarken Filis-
tinlilerin de bir devleti olacak" dese de; söz konusu
kap›flman›n bir ucunda Gazze, öbür ucunda da Gü-
ney Lübnan duracakt›r...

Bu denklemin "çözümü", nas›l olursa olsun "Kü-
çük Ortado¤u" Lübnan’› oldu¤u gibi, bütün bir Orta-
do¤u’yu da sarsacakt›r...

SSaattrraannçç  TTaahhttaass››::  LLüübbnnaann
Buraya kadar s›ralad›klar›m›z çerçevesinde "Lüb-
nan yine bir iç savafl›n efli¤ine geldi; bölünece¤ine,
bir ‘ülke olarak tükendi¤ine’ iliflkin yorumlara karfl›n,
bir eflikte durdu. Lübnan bu eflikte ne kadar kalabi-
lir? ABD Baflbakan Yard›mc›s› Cheney’nin Ortado-
¤u’yla ilgili eski dan›flman› David Wurmser’in, ‘Bu
kez farkl›, çünkü ABD aç›s›ndan Tahran, fiam ve
Beyrut aras›nda bir fark kalmad›’ dedi¤i bir ortam-
da, bölgede giderek sertleflen savafl rüzgârlar›na
bakarak bu soruya iyimser bir cevap vermek olduk-
ça zor.

Lübnan’da yaflananlar ölümcül bir satranç oyu-
nundaki hamlelere benziyor. Bu satranç oyunu
2005’te Baflbakan Hariri’nin bir bombal› suikasta
kurban gitmesiyle aç›ld›. Bunu, iç savafltan bu yana
ülkede istikrar› koruyan Suriye’nin çekilmesiyle so-
nuçlanan, Do¤u Avrupa’daki renkli devrimleri an›m-
satan ‘Sedir a¤ac› devrimi’ giriflimi izledi. Bu ‘Sedir
a¤ac› devrimi’ s›ras›nda Lübnan toplumunda, dini
ve s›n›fsal özellikler gösteren, ABD’nin ‘Yeni Ortado-
¤u’ takti¤iyle de uyumlu bir yar›lma oluflmaya baflla-
d›. Bir tarafta ABD, AB yanl›s›, orta s›n›f, H›ristiyan,
Suudi etkisi alt›nda Sünni bir kamp; di¤er tarafta,
Maruni H›ristiyanlar›n bir k›sm›, fiiiler (Hizbullah) ve
Suriye/‹ran etkisine yak›n iki kamp olufltu.

Bu satranc›n ikinci ve bugüne kadarki en büyük
hamlesi, 2006 yaz›nda ‹sral’in büyük çapl› sald›r›s›y-
d›. Bu sald›r›, 1980’lerin bafl›nda ‹srail ve ABD ifl-
galine karfl› direnifl amac›yla kurulduktan sonra gi-
derek güçlenen, ‹srail’in Lübnan’› terk etmesine ne-
den olan, yayg›n toplumsal dayan›flma a¤›, örgütle-
mesi, askeri kapasitesiyle, ‹srail’e karfl› cayd›r›c› bir
rol oynayan Hizbullah’› tasfiye etmeyi ya da en az›n-
dan yaln›zlaflt›rarak, Lübnan’da bir iç savafl› tetikle-
meyi amaçl›yordu. Hizbullah beklenmedik bir dire-
nifl sergiledi. ‹srail amac›na ulaflamad›; geri çekil-
mek, bir anlamda yenilgiyi kabul etmek zorunda kal-
d›. 2006 yaz savafl›, Hizbullah’›n Lübnan’da, ‹slâm
dünyas›nda prestijini artt›r›rken ‹srail’in siyasi yap›s›
ve askeri özgüveni büyük bir sars›nt› geçirdi.

Lübnan satranc›, ‘bir senden bir benden’ türü su-
ikastlarla devam ederken, 2007 Kas›m ay›nda Su-
riye yanl›s› devlet baflkan›n›n döneminin bitmesiyle
yeni bir durum olufltu. Çünkü, iskemlelerin dini ce-
maatler temelinde bölüflüldü¤ü Lübnan parlamen-
tosu yeni baflkan› bir türlü seçemiyor, Hizbullah da
2006 savafl›nda kazand›¤› sayg›nl›¤a dayanarak
nüfus içindeki pay›na uygun bir biçimde temsil edil-

mesine olanak sa¤layacak siyasi reformlar talep
ediyordu.

‘Satranç hamleleri’ birdenbire, ABD yanl›s› (‹sra-
il’e yak›nlaflmaya bafllayan) Dürzi lider Canbolat’›n,
deyim yerindeyse Hizbullah’›n vezirini almaya kalk-
mas›yla h›zland›. Canbolat, Hizbullah’›n, 2006 sava-
fl›ndaki zaferinin en önemli unsurlar›ndan biri olan,
ba¤›ms›z haberleflme, istihbarat a¤›n›n, havaalan›
çevresindeki fiberoptik kablo sisteminin, kapal› dev-
re televizyon kameralar›n› bahane ederek sökülme-
sini, ‹ran elçisinin s›n›r d›fl› edilmesini talep etti. Hü-
kümet de havaalan› güvenli¤inden sorumlu General
Miflel Süleyman’› görevinden ald›. Hizbullah liderli¤i,
bu hamleyi bir savafl ilan› olarak kabul etti¤ini aç›k-
lad›, o s›rada asgari ücret temelinde bafllamakta
olan genel greve aç›ktan destek verdi... Genel gre-
vin gerek düflük kat›l›m, gerekse yollar›n ordu tara-
f›ndan kesilmesi yüzünden çökmesiyle birlikte, fiii ve
Sünni milisler aras›nda mini sokak savafllar› baflla-
d›. Böylece yaln›zca Hizbullah’›n de¤il, hemen her di-
ni cemaatin, özellikle Sünnilerin de kendi silahl› güç-
lerine sahip oldu¤u ortaya ç›km›fl oluyordu. Ne ki
ajanslar, Hizbullah’›n askeri üstünlü¤ünü tart›flma-
s›z bir biçimde kan›tlad›¤›n› ve Beyrut’un bat› bölge-
sinin denetimini eline ald›¤›n› bildiriyordu. Tam bu
noktada taraflar aras›nda yeniden bir diyalog baflla-
d›, Hizbullah lideri Nasrallah’›n ‘Soruna baflka bir
çözüm bulaca¤›z’ yaklafl›m›n›, Sünni lider Hariri (Ha-
riri’nin o¤lu) ak›lc› buldu¤unu aç›kl›yor, hükümet de
General Miflel Süleyman’› görevine iade ediyor, Hiz-
bullah’›n kablo sistemi ve kameralar› sorununu bir
baflka güne b›rak›yordu. Böylece Lübnan, bir iç sa-
vafl›n efli¤inde durmufl oluyordu.

Lübnan’da yaflananlar›, tüm dünya bas›n›n›n ön-
celikle bir ABD-‹ran çat›flmas› ba¤lam›nda anlam-
land›rmaya çal›flm›fl olmas›, David Wurmser’in
saptamalar›nda gerçeklik pay› oldu¤unu düflündü-
rüyor. Bu aç›dan bak›nca da bölgede savafl rüzgâr-
lar›n›n ‹ran’a do¤ru h›zlanmakta, kimi olaylar›n t›r-
manmakta oldu¤unu gösteren belirtiler görmek
olanakl›."[2]

Evet, "Küçük Ortado¤u" Lübnan, flimdilerde bir
satranç masas›na dönüflmüfltür!

The Independent’›n formülüyle, "Lübnan baflkala-
r›n›n h›rslar›n›n arac› olmaktan kurtulam›yor. Hiz-
bullah Suriye ve ‹ran, hükümet de ABD, ‹srail ve Su-
udi Arabistan taraf›ndan kullan›l›yor"ken; tüm "atefl-
kesler"e ra¤men soru(n)lar yerli yerinde durmakta-
d›r!

Çünkü Abdulbari Atwan’›n "Lübnan’da... ABD’nin
iç savafl ç›karma plan›"na dikkat çekti¤i gidiflatta;
Gassan fierbel de hayk›rmaktad›r: "Beyrut’ta yafla-
nanlar, cehennemle bir randevunun daha haberci-
si" gibidir!

Evet, "Sorun Lübnan ile s›n›rl› de¤il, dünya çap›n-
da siyasi çekiflmelerin oda¤› Ortado¤u ile ba¤lant›l›-
d›r," vurgusunu öne ç›kartan Nuray Mert hakl›d›r.

Lübnan’da tart›flmaya aç›lan Ortado¤u’nun yak›n
gelece¤idir.

Bu gelece¤in, hiçde ABD’nin öngördü¤ü gibi ol-
mayaca¤›na iliflkin emareler h›zla oluflmaktad›r.

Örne¤in "Hizbullah’›n, 9 May›s 2008’de, Bat› Bey-
rut’u iflgal ederek gerçeklefltirdi¤i darbe, Lübnan,
bölge ülkeleri ve küresel güçler aç›s›ndan, dengele-

ri de¤ifltirecek bir atmosfere gidildi¤ini göstermek-
tedir. Lübnan’›n, Hizbullah’›n kontrolüne geçmesi,
daha 2006 yaz›nda, II. Lübnan Savafl› çerçevesin-
de, kendisiyle çat›flan ‹srail’i rahats›z edecektir. Hiz-
bullah’›n do¤umu, ‹srail’in, 1982’de Lübnan’› iflgal
etti¤i, mülteci kamplar›ndaki kulland›¤› fliddetle sivil
kay›plar› yo¤unlaflt›rd›¤› ortamda, yerleflik fiii nüfu-
sun infial duygular›ndan kaynaklanm›flt›. 1980-88
aras›nda gerçekleflen, ‹ran-Irak savafl›nda, ‹ran’›n
Ortado¤u’daki yaln›zl›¤›n›, Suriye’yle kurdu¤u iliflkiler
zemininde aflmaya çal›flmas›, Hizbullah’›n kurulma-
s›n› kolaylaflt›rd›. ‹ran-Suriye iflbirli¤i, Lübnan’da Hiz-
bullah’›n kurulmas›yla meyvesini verdi. ‹ran, bu sa-
yede, Lübnan’daki politik aktörlerden biri hâline gel-
di. 2006 yaz›nda yaflanan ‹srail-Hizbullah çat›flma-
s›nda, ‹srail adeta ‹ran’›n vekalet verdi¤i bir politik
güçle boy ölçüfltü. Üstelik ilk defa, bölgesel bir sa-
vaflta, kesin galip gelmedi. Bu önemli bir dönüm
noktas›yd›. Zira, Hizbullah’›n, Lübnan’daki prestiji,
toplumsal bazda artt›. Hizbullah’›n yükselen prestiji,
siyasal kazan›mlar›n›n yo¤unlaflmas›na neden oldu.
(...)

Hizbullah’›n 9 May›s’ta gerçeklefltirdi¤i darbe,
Sünni a¤›rl›kl› Arap dünyas›nda, ciddi bir rahats›zl›-
¤a neden oldu. II. Lübnan Savafl’nda, ‹srail’i de¤il
de, Hizbullah’› k›nayan Suudi Arabistan, ‹ran’›n böl-
gede artan a¤›rl›¤›ndan çekinmektedir. ABD’nin
2003’te gerçeklefltirdi¤i Irak iflgalinden sonra,
Irak’›n güneyinde fiiilik iliflkileriyle, politik belirleyicili-
¤ini artt›ran ‹ran, 1982’den beri, Lübnan’da Hizbul-
lah’a Suriye’yle birlikte verdi¤i destekle, bölgesel gü-
cünü pekifltirdi. 9 May›s darbesi kal›c› olursa, Lüb-
nan’daki egemen güç olma durumu ortadad›r."[3]

Özetin özeti, Lübnan’daki çat›flmalar sonras›nda
güç Hizbullah’›n elinde topland›.

Yani Musib Naimi’nin ifadesiyle, "Lübnan’da yafla-
nan son olaylarda Hizbullah, ‹srail ve ABD’nin plan-
lar›n› destekleyen piyonlara teslim olmayaca¤›n›
aç›kça gösterdi."

Bir fley daha: "Lübnan’da bir Sünni-fiii çat›flmas›
de¤il, direniflçi-iflbirlikçi çat›flmas› yaflan›yor," diyen
Abdulbari Atwan çok önemli bir gerçe¤i hepimizin
bilgisine sunmaktad›r...

Görünen köyün k›lavuz istemedi¤i çok aç›k:
ABD’nin Ortado¤u’daki hedeflerinin Lübnan’da da
tutmas› mümkün görünmemektedir. Küresel ve
bölgesel çeliflki "Küçük Ortado¤u"da yeniden su yü-
züne ç›karken; The Economist’in flöyle hayk›rmas›
bofluna de¤ildir: "Lübnan sadece bir isim de¤il, ger-
çek bir ülke olarak bir arada kalacaksa, Hizbullah
yapay bir devlet içinde ayr› bir devlet olarak hükmet-
meye devam edemez."

Lübnan’›n yak›n gelece¤i bu hayk›r›fl›n yan›t›na ki-
litlenmifltir.

Nihayet yan›t›n ne olaca¤› salt Lübnan’›n de¤il,
tüm Ortado¤u’nun yeniden nas›l biçimlenece¤inde
etkin bir rol oynayacakt›r. 

25 May›s 2008 09:07:19, Ankara.

NOTLAR 
[1] Cemal Süreya.
[2] Ergin Y›ld›zo¤lu, "Lübnan Bir Kez Daha ‹ç Savafl›n Efli¤in-

de", Cumhuriyet, 12 May›s 2008, s.12.
[3] Deniz Tansi, "BOP Beyrut’a Gömülüyor", Cumhuriyet Stra-

teji, Y›l: 4, No: 203, 19 May›s 2008, s.13.
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e¤itim sen’den kesk’e

dönüfltürme zaman›

›n›fa yönelik sald›r›lar tüm h›z›yla devam
ediyor. Tuzla tersanelerinden her gün yeni
ölüm haberleri geliyor. Mezarda emeklili¤i
dayatan, kad›nlar›n ev içi yükümlülüklerini

art›ran, sa¤l›kta eflitsizli¤e yol açan Sosyal Gü-
venlik Yasas›  karfl› ç›k›fllara ra¤men meclisten
geçirildi. ‹flsizlik fonunu iflverenlere aktaran, hü-
kümlü ve engelli çal›flt›rma, krefl açma zorunlulu-
¤unu ortadan kald›ran sözde istihdam paketi de
h›zla yasalaflt›r›ld›. 2821 say›l› Sendikalar Yasas›
bir aldatmacayla ç›kar›lmaya çal›fl›l›yor. S›rada
yeni sald›r› yasalar› bekliyor.

Kapatma davas›, Ergenekon ikileminde Yarg›-
tay-Dan›fltay-Hükümet at›flmalar› devam ediyor.
Kürt sorununun demokratik-bar›flç› yöntemlerle
çözümüne iliflkin AKP’den ümitlerini tamamen
kesen Kürt halk›n›n "Edi Bese" diyerek bar›fl ta-
leplerini tüm bedellere ra¤men iyiden iyiye yük-
seltti¤i bir dönemde  E¤itim Sen 7. Genel Kuru-
lu’nu yapt›.  

Bu genel kurul ülkenin genel koflullar›, s›n›f ha-
reketinin açmazlar› ve E¤itim Sen’in yaflad›¤› ya-
p›sal sorunlar› nedeniyle tarihsel bir öneme sa-
hipti.

Kamu Emekçileri Sendikalar› Konfederasyonu
(KESK) içerisinde nicelik olarak en büyük sendika
olan E¤itim Sen, mücadele tarihi ve son dönem
kamu emekçileri mücadelesine katt›klar›yla öncü
bir rol oynam›flt›r. E¤itim Sen’in geçmiflten gelen
zaaflar›n› aflmas› pek o kadar da kolay görünmü-
yor. Ancak 2008 May›s’›nda yap›lan genel kurul
her fleye ra¤men umutland›r›yor. Sendikal de-
mokrasi tart›flmalar›n› tüm zamanlarda yaflayan
ve sendikal demokrasiyi bir türlü içsellefltireme-

yen E¤itim Sen tüzüksel mekanizmalardan yok-
sun olsa da ço¤ulculu¤a do¤ru ilerleme belirtisi
gösteren pratik bir ad›m att› bu genel kurulda.
E¤itim Sen yönetimi ilk defa bu kadar genifl kat›-
l›ml› bir ittifaktan olufltu. Üstelik seçim kazanan
bu ittifak›n tüm özneleri yönetimde yer almad›. 

Bu genel kurulda az görülen bir fley daha oldu:
Bir ittifak, program tart›flmas› yaparak ve belli dü-
zeylerde anlaflarak genel kurula gitti. Buna göre
e¤itim emekçilerinin örgütünün 4688 say›l› yasay-
la flekillenmifl olan örgütlenme modelinin h›zla
gözden geçirilmesi gerekti¤i; iflkolunda ayr› alan-
larda çal›flan e¤itim emekçilerinin örgütlenmesi-
nin E¤itim Sen’de olmas›; asli görevin yetki için u¤-
raflmak de¤il, tüm e¤itim emekçilerini örgütleme-
ye harcanmas› ve bu anlamda e¤itim emekçileri-
nin yasaya yönelik fiili bir tutum sergilemesi, se-
çimsiz genel kurullar, ana dilde e¤itimin her dü-
zeyde sahiplenilmesi bunlardan birkaç›yd›.

Y›llard›r anlat›lagelen sendikal demokrasinin
hayata geçirilme yöntemlerinden biri olan, farkl›
görüfllerin kendini temsil edebilmesi olarak tarif-
lenebilecek, nispi temsilin gereklili¤i bu seçimler-
de bir kez daha ortaya ç›km›flt›r. Merkez yönetim
organ›n›n kararlar›n› en genifl temsilciler birli¤iy-
le birlikte almas› ve demokrasiyi en genifl haliyle
hayata geçirmesi yönetimlerde temsil edileme-
yenlerin de önünü açacakt›r. Genifl bir sendika içi
demokrasi hamlesi, egemenlerden demokrasi
talep edenlerin gündemi olmak zorundad›r. 

Seçim sonuçlar›n›n birçok de¤erli sonucu ol-
makla birlikte önemli baflka bir fley daha gerçek-
leflmifltir. E¤itim Sen kad›n konferans› sonuçla-
r›nda da ifadesini bulan kad›nlara yönelik pozitif
ayr›mc›l›k ilkesi temelinde, kota uygulamas› kaza-
nan listede fiilen hayat bulmufltur. Yönetim kuru-
luna üç kad›n seçilirken genel baflkan›n da kad›n
olmas› e¤itim emekçisi kad›nlar›n 100 y›ll›k mü-
cadele tarihi boyunca yükselttikleri mücadelenin
kazan›m›d›r. Bu genel kurul göstermifltir ki y›llar-
d›r her genel kurulda anlat›lagelen, kad›n kurul-
taylar›yla alt› çizilen, kimi zamanlarda kongre sa-
lonlar›nda gerilimlere sebep olan kad›n talepleri
ve bu taleplerin sahipleri bir zafere imza atm›fl-
lard›r.  

Yeni E¤itim Sen yönetimi tutumu, anlay›fl› ve
anlaflmalar› nedeniyle umutland›r›yor. Umut tü-
ketilmemelidir. Umudun gelifltirilip büyütülmesin-
de en büyük sorumluluk  yönetim ittifak›n›nd›r.  

Haziran ay›n›n sonunda Kamu Emekçileri Sen-
dikalar› Konfederasyonu (KESK) genel kurulu ya-
p›lacak. KESK genel kurulu E¤itim Sen organlar›-

n› belirleyen iradenin ortaklaflmas›yla oluflacak
gibi görünmektedir. fiimdi görev KESK’te bu or-
tak iradeyi hayata geçirmektir. Bu genel kurul ka-
mu emekçileri aç›s›ndan tarihsel bir öneme sa-
hiptir. Çünkü birleflik kaplar misali KESK de E¤i-
tim Sen’e benzer sorunlar› yaflamaktad›r. A¤›r
d›flsal sald›r›larla bo¤uflan KESK’in, kendi bafl›na
musallat etti¤i örgütsel sorunlar› gelecek üç y›ll›k
süre içinde aflamazsa; köklü bir de¤iflim ve dö-
nüflüm yaflayamazsa elefltirdi¤imiz konfederas-
yonlar›n konumuna düflmesi kaç›n›lmazd›r. Çün-
kü 657’ye tabi kamu emekçileri kamuda yeniden
yap›land›rma programlar› ve özellefltirmeler, yeni
personel al›nmamas› gibi uygulamalarla azalt›l-
makta; sözleflmeli, ücretli vb. biçimlerde perso-
nel istihdam edilmekte bu da fiili olarak KESK’in
yap›s›n›, örgütlenme biçimini ve yönelece¤i  kitle-
yi yeniden tart›flmaya açmaktad›r. Bu yüzden
KESK’in örgütlenme sorununu masaya yat›rma-
s›; buna göre tüzü¤ünü, perspektifini  de¤ifltir-
mesi gerekmektedir.

KESK örgütleyece¤i kitleyi yeniden tarif eder-
ken buna uygun kendi iç organlar›n› da de¤ifltir-
melidir. Yasa ç›kmadan önce varolan Genel Yö-
netim Kurulu olarak adland›rd›¤›m›z,  organlara
yeniden ihtiyaç duyulmaktad›r. 

Seçim kayg›s›yla politikalar›n, gelece¤in, yöne-
limlerin tart›fl›lamad›¤› genel kurullar geride b›ra-
k›lmal›;  herkesin söyledi¤i ve istedi¤i ama bir tür-
lü yaflama geçirilmeyen "seçimsiz genel kurullar"
art›k hayata geçirilmelidir. 

fiu aflamada sendikal demokrasiyi bir kez daha
hat›rlamak gerekmektedir. Sendikal demokrasi-
nin olmazsa olmaz› nispi temsil seçim sistemi ve
sendikal demokrasinin tüm kurallar› tüzü¤e ba¤-
lanmal›d›r.

Kürt sorunu baflta olmak üzere genel demok-
rasi mücadelesindeki tutukluk terk edilmelidir.

KESK bu kongreden yeniden  üretilen ve yeni-
lefltirilen, emekçilerin istedi¤i bir mücadele prog-
ram›yla ç›kmal›d›r. Sendikalar yasas›n›n görüflül-
dü¤ü flu günlerde mevcut yasaya temelden karfl›
ç›k›p, bütün çal›flanlar› ve çal›flma potansiyeli
olanlar› kapsayacak  ortak çal›flanlar yasas› için
mücadeleyi hedeflemelidir. Bunun  gerçekleflme-
di¤i durumda  ortakl›¤› fiili olarak yaratacak form-
lar yaratabilmelidir.

Bu tarihi görevler KESK’in önünde durmakta-
d›r. KESK bu görevleri  yerine getirmedi¤inde ge-
leceksiz bir örgüte dönüflecektir. "KESK’i y›kmay›
ve tasfiye etmeyi"  önerenleri de hakl› ç›karacak-
t›r. 

YYeennii  EE¤¤iittiimm  SSeenn  yyöönneettiimmii  ttuuttuummuu,,  
aannllaayy››flfl››  vvee  aannllaaflflmmaallaarr››  nneeddeenniiyyllee
uummuuttllaanndd››rr››yyoorr..  
UUmmuutt  ttüükkeettiillmmeemmeelliiddiirr..  
UUmmuudduunn  ggeelliiflflttiirriilliipp  bbüüyyüüttüüllmmeessiinnddee  
eenn  bbüüyyüükk  ssoorruummlluulluukk    yyöönneettiimm  
iittttiiffaakk››nn››nndd››rr..  HHaazziirraann  aayy››nn››nn  
ssoonnuunnddaa  KKEESSKK  ggeenneell  kkuurruulluu  yyaapp››llaaccaakk..
KKEESSKK  ggeenneell  kkuurruulluu  EE¤¤iittiimm  SSeenn  
oorrggaannllaarr››nn››  bbeelliirrlleeyyeenn  iirraaddeenniinn  
oorrttaakkllaaflflmmaass››yyllaa  oolluuflflaaccaakk  ggiibbii  
ggöörrüünnmmeekktteeddiirr..  fifiiimmddii  ggöörreevv  
KKEESSKK’’ttee  bbuu  oorrttaakk  iirraaddeeyyii  
hhaayyaattaa  ggeeççiirrmmeekkttiirr..

NURfiEN YILDIRIM - EM‹NE ÖZTÜRK

S
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istihdam yasas› geçti

s›rada ne var?

KP neoliberal politikalar› gere¤i ç›kard›¤› ya-
salara bir yenisini daha ekledi. Yasan›n ad›
kula¤a hofl geliyor: "istihdam paketi". Ancak
yasan›n içeri¤ine bak›ld›¤›nda düpedüz bir is-

tihdams›zlaflt›rma yasas›, dahas› sermayedarlara
kaynak aktarma yüklerini azaltma çabas› demek ye-
rinde olacak.

Yasa emekçilerin iflsizlik sorunuyla en derinden
yüzyüze olan gençlerin, kad›nlar›n lehineymifl imaj›
verilerek ç›kar›ld›. Oysa yasan›n lehine oldu¤u tek
kesim sermayedarlar.

Yasa neleri de¤ifltiriyor, de¤ifliklikler gerçekte ne
anlama geliyor?

Eski hükümlü ve terör ma¤durlar›n›n özel sektör-
de istihdam zorunlulu¤u kald›r›l›yor, engelli istihdam
zorunlulu¤u ise yar›yar›ya düflürülüyor. Böylece za-
ten ifl bulmakta en çok zorlanan kesim olan hüküm-
lüleri ömür boyu iflsizli¤e mahkum ediyor. Yarat›lan
çaresizli¤in yolunun suça teflvi¤e ç›kaca¤›n› söyle-
mek de çok ayk›r› olmasa gerek. Engellilerle ilgili dü-
zenleme onlar›n iflsizli¤inin ve istihdam sorununun
as›l kayna¤› onlar›n engellilikleriyken bu durumu
görmezden gelip engelli istihdam zorunlulu¤unu
azaltarak, pozitf ayr›mc›l›ktan vazgeçerek toplum-
sal yaflama dahil olmakta fazlas›yla s›k›nt› çeken bir
kesimi eve hapsetmek  anlam›na geliyor. Bu türlü
uygulamalar toplumsal eflitsizlik yarat›yor.

‹fle al›nan kad›nlar ile 18-29 yafl aras›ndaki genç-
lere ait SSK primleri, 5 y›l boyunca ‹flsizlik Sigorta-
s› Fonundan karfl›lanacak. Özel sektörün çal›flt›r-
mak zorunda oldu¤u yüzde 3’lük özürlü kontenja-
n›nda istihdam edilenlerin primlerini, iflveren ad›na
Hazine ödeyecek. ‹flsizli¤in azalt›lmas›, yat›r›mlar›n
istihdam odakl› art›r›lmas› amac›yla sigorta primle-
ri iflveren hissesinde 5 puanl›k indirim yap›lacak. Si-
gortal›lar›n, malûllük, yafll›l›k ve ölüm sigortalar›
primlerinden iflverenin ödeyece¤i tutar›n 5 puan›
Hazinece karfl›lanacak. Bu uygulamalarla istihdam›
art›raca¤› kisvesi alt›nda sermayeye kaynak aktara-
rak yükünü hafifletiyor. 

Yeni pakette a¤›r ve tehlikeli ifllerde çocuk iflçi ça-
l›flt›ran iflverene her bir çocuk için 100 YTL idari
para cezas› verilemesi öngörülüyor. Mevcut düzen-
lemede, iflveren kaç çocuk iflçi çal›flt›r›rsa çal›flt›r-
s›n, bu ceza flimdiki dönem için 904 YTL. Yeni pa-
ket geçerli olursa, hükümet dokuz çocuk çal›flt›r-
may› teflvik etmifl oluyor.  Üstelik etkin bir denetim
yap›s› yokken bu iflin para cezas›yla önlenmeye ça-
l›fl›lmas›n›n cayd›r›c› bir anlam› yok.. Üstelik çocuk
eme¤inden kazan›lanla ceza için ödenecek miktar
aras›nda kaçak çocuk iflçi çal›flt›rmay› her halukar-
da cazip k›lacak bir denge oluflturulmufl durumda. 

‹flverenlerin iflgüvenli¤i sorumlulu¤u  "‹flverenler,
bu yükümlülüklerinin tamam›n› veya bir k›sm›n›,
bünyesinde çal›flt›rd›¤› ve ç›kar›lacak yönetmelikte
belirtilen vas›flara sahip personel ile yerine getirebi-
lece¤i gibi iflletme d›fl›nda kurulu ortak sa¤l›k ve gü-
venlik birimlerinden hizmet alarak da yerine getire-
bilecek" ibaresiyle mu¤laklaflt›r›p iflveren lehine ha-
fifletiliyor. Yasa ifl güvenli¤i mühendisi ve iflyeri he-
kimi istihdam›n› daralt›yor ve iflgüvenli¤ini piyasalafl-
t›r›yor.  Temel ifl sa¤l›¤› ve güvenli¤i önlem ve ör-
gütlenmesi mant›¤›n› alt üst ediyor. ‹flgüvenli¤ine
dair düzenleme iflveren yükümlülükleri ve istihdam›
daralt›rken çal›flanlar›n sosyal hakk› olan ifl güvenli-
¤ini zay›flat›yor. Yasayla  as›l iflveren ve alt iflveren
aras›nda "sözleflme yükümlülü¤ü" getiriliyor ve bun-
dan kaynakl› tafleronlaflman›n yayg›nlaflaca¤›na ifla-
ret ederek bu sayede as›l iflverenin sorumluluktan
muaf tutulaca¤› bir düzenleme yap›l›yor. ‹flgüvenli¤i
kurullar›n›n  sadece 50 iflçinin çal›flt›¤› yerlere uy-
guland›¤› hesaba kat›ld›¤›nda, s›kl›kla bu say›n›n al-
t›nda iflçi çal›flt›ran tafleron flirketler teflvik edilerek
iflgüvenli¤i s›f›rlanacak ve ifl kazalar› artacakt›r. ‹flçi
ölümleriyle gündeme gelen Tuzla tersaneleri bu uy-
gulamaya çok net bir örnektir. Ç›kan yasan›n tersi-
ne iflgüvenli¤i mevzuat›n›n say›dan ba¤›ms›z bir zo-
runluluk haline getirilmesi gerekmektedir. 

"Krefl kurma zorunlulu¤u bulunan iflletmeler, bu
hizmeti d›flar›dan alabilecek" ibaresiyle iflverenin
krefl kurma zorunlulu¤u hizmet al›m› esnekli¤iyle
mu¤laklaflt›r›l›rken, 150 ve üzeri kad›n iflçi çal›flt›-
ran iflletmelere zorunlu k›l›nan anaokulu açma yü-
kümlülü¤ü, 500 ve üzeri iflçi çal›flt›ran iflletmelere
zorunlu k›l›nan spor tesisi kurma  zorunlulu¤u ise
iflverenin yükümlülü¤ünü kald›rmak gerekçesiyle ta-

mamen kald›r›l›yor.
Yasan›n kad›n istihdam›n› art›rmay› hedefledi¤i de

krefl, anaokuluna dönük kimi haklar› t›rpanlamas›n-
dan dolay› kocaman bir yalan. Kad›n istihdam›n› ar-
t›raca¤› iddia edilen prim deste¤i hali haz›rda 18-
29 yafl aras› tüm gençler için geçerliyken yasada
iflverenin neden genç bir erkek de¤il de kad›n çal›fl-
t›rmay› tercih edece¤i sorusuna bir yan›t ya da ön-
lem yok. Kad›nlar›n ev içindeki emekleri toplumsal-
laflt›r›lmad›¤› sürece bak›m hizmeti kad›nlar›n omu-
zundan al›nmad›¤› sürece kad›nlar›n eve hapsol-
maktan kurtulup eflit bir flekilde ifl yaflam›na kat›l-
mas› sa¤lanamaz. Kad›nlar›n görünmeyen eme¤i
kad›n istihdam›nda en belirleyici unsurdur, bunu
gözard› ederek toplumsal cinsiyet yaklafl›m›ndan
yoksun bu düzenlemeler ancak sermayedar›n yükü-
nü hafifletmeye yarar. Kad›n istihdam›n›n önünü
açacak de¤ifliklik çal›flan kad›n say›s›na bak›lmaks›-
z›n krefl-anaokulu açma zorunlulu¤unun düzenlen-
mesiyle mümkün olabilirdi.

‹flsizlik fonunda biriken iflsizlerin hakk› olan maddi
kaynak hükümet bütçesinden aktar›lacak kaynakla
yürütülmesi gereken GAP’a aktar›l›yor. AKP’nin se-
çim yat›r›m› olarak yaklaflt›¤› GAP’›n mali yükü de yi-
ne emekçilerin s›rt›na bindiriliyor.

AKP’nin emek düflman› yasalar›ndan biri olan is-
tihdam yasas› görüldü¤ü üzere özetle zorunlu istih-
dam yüklerinin hafifletilmesi, iflverenin maliyetleri-
nin düflürülmesi, sermayeye emekçilerin s›rt›ndan
para aktar›lmas›, iflsizli¤in art›r›lmas›, kay›t d›fl› is-
tihdam›n ve tafleronlaflt›rman›n teflviki, kad›n istih-
dam›n›n düflürülmesi, sosyal haklar›n t›rpanlanma-
s› anlam›na geliyor. S›rada ne mi var? Sendikal hak-
lar› t›rpanlama yasa tasar›s›!

D‹LAY ‹NKAYA

A
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ö¤retmen imama yenildi mi?

n son mahalle bask›s› olarak tan›mlanan ve
cuk oturdu¤u düflünülen bir bask› ve daha
da artaca¤› korkusu gündemimizi meflgul
ediyor. Tan›mlama pek çok aç›dan yaflan›-

lan› çok iyi aç›kl›yor. Kavram› ortaya atam fierif
Mardin daha sonra "cami imam› cumhuriyeti
temsil eden ö¤retmeni yendi" diyerek konuyu da-
ha da açt›. Ve cumhuriyetin iyi güzel ve do¤ruya
iliflkin ‹slam dininden daha üstün ya da eflde¤er-
de bir de¤erler sistemi yaratmad›¤› için bu yenil-
ginin normal oldu¤unu söyledi. Bu eksikli¤in bizim
ülkemizin özelli¤i oldu¤unu bat›n›n iyi güzel ve
do¤ruya iliflkin y›llar süren yayg›n bir tart›flma ya-
parak din d›fl›nda iyi güzel ve do¤ruyu buldu¤unu
söyledi. Bundan da anlamam›z gereken, bu tar-
t›flma yap›lm›fl olsayd› din d›fl›nda iyi güzel ve do¤-
ruya iliflkin de¤erler yaratabilece¤imiz. fierif Mar-
din’in saptamalar› do¤ru tabii ki ama bunun ne-
deni olarak tan›mlad›¤› gerekçe çok iyi aç›klam›-
yor durumu. 

Semavi dinlere bakt›¤›m›zda tarihin bir döne-
minde, toplumsal geliflmenin bir aflamas›nda or-
taya ç›kt›¤›n› görebiliriz. Özel mülkiyetin ve ataer-
killi¤in ortaya ç›kmas›yla birlikte eski iliflkileri orta-
dan kald›racak daha güçlü bir tanr› ihtiyac› tek
tanr›l› dinleri ortaya ç›kard›. Hem giderek büyü-
yen toplumlar›n kendi içlerinde yeni ortaya ç›kan
özel mülkiyete ve ataerkine sayg›y› yerlefltirmek
için, ve kendileri d›fl›ndakilerle de özel mülkiyeti
temel alan iliflki kurma biçimi olarak ortaya ç›kt›.
Dinler kara ticaretinin artmas›yla, mülkiyet ve
üretim iliflkilerinin süreklili¤ini sa¤layan en önem-

li araç olarak tarih içinde yerini ald›. Geliflen ata-
erkinin tüm biçimlerine uyumlu olarak geliflti. Ai-
le içindeki babadan, fetih hakk›n›n kabulüne, aris-
tokrasiye ve hanedanlara hepsi tanr›sal seçkinler
olarak dinlerle meflrulaflt›. Efendiye ba¤l›l›k ve ita-
at, tanr›ya ba¤l›l›k ve itaatle özdefl hale geldi. Ya-
ni silahl› olanlar›n fethederek kurduklar› egemen-
li¤in dinler taraf›ndan kutsanmas› ve fethedilenle-
rin efendilerine zorunlu ba¤l›l›¤› ve itaati üzerine
kurulu bir sistem. Tek tanr›l› dinler bu düzeni
meflrulaflt›rd› ve tanr›sal özellik vererek tart›fl›l-
maz ve de¤ifltirilmez k›ld›. 

Burjuvazinin yeni bir s›n›f olarak tarih sahnesin-
de yerini almas›yla beraber de¤iflen üretim iliflki-
lerinin ihtiyaçlar› bu sistemden farkl›laflt›. Artan
ticaretin ihtiyac› olan meta üretimi daha çok iflçi-
ye ihtiyaç duyuyordu ve bunun için de tebaan›n
efendiden özgürleflmesi gerekiyordu. Giderek
zenginleflen burjuvazi flehrin yönetiminde söz sa-
hibi olmak istiyordu. Bunun için ayr›cal›kl› olmaya
karfl› ç›k›yordu. Fetih hakk›ndan do¤an ve dinsel
olarak korunmufl tüm ayr›cal›klar› reddediyor ve
ayr›cal›kl› seçkinli¤in yerine eflitli¤i koyuyordu. Ba-
ban›n iktidar›na karfl› erkek kardeflli¤i ve özgürlü-
¤ü, koyuyordu. Tüm bu mücadelelerin ortas›nda
din vard›. Eski rejimi koruyan dinler de tart›flma-
n›n ana konusundayd›lar. Sonuçta dinsel olarak
düzenlenen toplumsal iliflkiler ortadan kalkt› ve
din toplumdan sökülüp at›larak kiflilerin vicdanla-
r›na gönderildi. 

Bu özgürlü¤ün ve eflitli¤in kapsam› ise ege-
menli¤in sürdü¤ü topraklar›n üzerindeki herkesti.
Bu herkes eflitler ve özgürler olarak, fetih hakk›n-
dan do¤an egemenli¤i reddediyor, iktidar› istiyor
ve iktidar›n o topraklarda yaflayan herkesin oldu-
¤unu söylüyordu. Eflitlik, özgürlük, insan olmak
ve kardefllik, ayr›cal›k ve ataerki ve bunlar› kutsa-
yan dine karfl› yeni de¤erler olarak ortaya ç›k›yor-
du. ‹yi do¤ru ve güzel olan›n temel belirleyeni
seçkinlik de¤il bu kavramlar oluyordu. Yurttafll›k
e¤itimi, kiflilerin hem yurttafl olarak haklar›n›n
ö¤retilmesi ve okur yazar olarak seçme seçilme
haklar›n› kullanmas›, hem de kapitalizmin ihtiyac›
olan bilgileri edinmesi için zorunlu hale getirildi.
Böylece, hayatta yaflanan okulla pekifltirildi.

Burjuvazinin bu ilericili¤i iflçi s›n›f›n›n 1848’de
iktidar› almas›na kadar sürdü. Burjuvazi iktidar›n›
almak için eski rejimin güçlerini —aristokrasiyi—
yard›ma ça¤›rd› ve bu andan sonra ilericili¤i so-

na erdi. Yeni bir s›n›f olarak iflçi s›n›f› art›k eflitlik
özgürlük kardefllik ve demokrasi mücadelesini
vermeye bafllad›. Hem bu hem de liberalizmin ya-
ratt›¤› iflsizlik ve yoksullukla ortaya ç›kan devrim-
lerle aristokrasi burjuvazinin silahl› gücü olarak
burjuvazinin hizmetinde devrimleri bast›rd›, bur-
juvazi de art›-de¤erini aristokrasiyle paylaflmay›
kabul etti. Milliyetçilik korporatizm ortaya ç›kan
bu yeni durumun ideolojisini oluflturdu. Korpora-
tizmle toplumda var olan iliflkiler insana benzeti-
lerek do¤allaflt›r›ld› ve kat›laflt›r›ld›. Milliyetçilikle
ise geçmifl referans gösterilerek eski iliflkiler tek-
rar meflru hale geldi. Milliyetçili¤in egemen ol-
mas›ndan önce bir toprak üzerinde yaflayanlar›n
ulusu oluflturdu¤u topraklar, bu tarihi referans
göstererek geçmifl birli¤i yaratt›lar. Daha sonra
ortaya ç›kanlar ise eski rejimin hemen tüm iliflki-
lerini milletin özelli¤i olarak kabul ederek eski re-
jimin tüm iliflkilerini ayr›cal›klar› daha genifl bir
toplum kesimiyle, ama tümüyle de¤il, paylaflarak
varl›klar›n› devam ettirdiler.

***
Bir üretim biçimi ve egemenlik iliflkisi dönemi-

nin ulafl›m h›z›na ba¤l› olarak yay›l›r. Hem zaman
içinde çevreye do¤ru yay›l›r hem de uzamsal ola-
rak ulafl›m olanaklar›n›n izin verdi¤i evren içinde
yay›l›r. Kapitalist üretim de do¤uya, üç impara-
torlu¤a doru yay›lmaya devam etti. Hanedanlar
kendilerini ya bir etni ya da bir dinsel grupla öz-
defllefltirerek ayr›cal›klar›n› ve yönetme hakk›n›
bu gruplarla paylaflarak varl›klar›n› korumaya ça-
l›flt›lar. Ama hem ayr›cal›kl› yapt›klar› bu gruplar›n
hem de haklar›n› k›s›tlad›klar› etnilerin yönetime
kat›lma talepleri ve sonunda ayr›lmalar› bu impa-
ratorluklar›n da¤›lmas›na yol açt›. 

Meta üretimi ve ticaret Osmanl› topraklar›na
da dönemin h›z›nda ulaflt›. Osmanl› hanedan›n›n
egemenli¤i hem içten hem de d›flar›dan giderek
güçlenen Avrupa devletleri taraf›ndan sars›lmaya
bafllad›. Osmanl› hanedan› ve seçkinleri impara-
torlu¤un/devletun bekas› için önce askeri gücü
ve yap›y› yenileyerek fetih hakk›n› korumaya çal›fl-
t›. Ama baflar›l› olamay›nca beka için kapitalist
üretimin kendisine dayatt›¤› zorunluluklar› kabul
etti. Ticaretin ve meta üretiminin gere¤i olan
özel mülkiyeti kabul etti. 

Osmanl› toplumunda demokratikleflme, eflitlik
özgürlük talepleri, toplumun burjuvazi ve iflçi s›n›-
f›n› oluflturan Ermeni ve Rumlar taraf›ndan dile

CCuummhhuurriiyyeettiinn  öö¤¤rreettmmeenniinniinn  
mmaahhaallllee  iimmaamm››nnaa  kkaarrflfl››  mmüüccaaddeelleessii  
hhiiçç  oollmmaamm››flfltt››rr..  
ÖÖ¤¤rreettmmeenn  üünniiffoorrmmaallaarrllaa  tteekk  ttiipp  
yyaapp››llmmaakk  iiççiinn  ookkuullaa  ggeettiirriillmmiiflfl  
öö¤¤rreenncciilleerree  ddiinnsseell  kküüllttüürr  dd››flfl››nnddaa  
iiyyii  ggüüzzeell  ddoo¤¤rruu  ddee¤¤eerrlleerrii  vveerreebbiilleecceekk
mmüüffrreeddaattaa  vvee  bbiillggiiyyee  ssaahhiipp  ddee¤¤iillddii..  
KKaazzaarraa  bbööyyllee  bbiillggiilleerrii  eeddiinnmmiiflfl  
oollaannllaarr  ddaa  ssüürrggüünn,,  aaçç››¤¤aa  aall››nnmmaa  
vvee  ››ssllaahh  oollmmaadd››kkllaarr››nnddaa  ggöörreevvddeenn  
mmeenn  eeddiillmmee  ggiibbii  hheerr  ttüürrllüü  
eennggeelllleeyyiiccii  vvee  dd››flflllaayy››cc››  ddaavvrraann››flflaa  
mmaarruuzz  kkaalldd››llaarr..
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getirildi. Bu talepler, özel mülkiyetin korunmas›
vb. haklarla palazlanan ve güçlenen Osmanl› as-
ker ve sivil bürokrasisinin iktidara daha fazla ka-
t›lma arzusuyla birleflti ve siyasal ifadesini 1908
devriminde buldu. Ancak 1908 devrimi, Osman-
l› asker bürokrasisinin iktidar olanaklar›n› kullana-
rak kendilerinin burjuvalaflmas› ve devletin beka-
s›n› korumak için Türkleri, Türkler içinde asker si-
vil bürokrasiyi ayr›cal›kl› k›lacak yasa ve düzenle-
melere gitmeleri ile eflitlik ve özgürlük taleplerin-
den uzaklaflt›.1908 devrimine kat›lan gayr›müs-
lim bu gruplar›n ayr›l›k hareketlerine gitmelerine
yol açt›. Birinci paylafl›m savafl› bu gruplar›n ‹tti-
hat ve Terakki hükümeti taraf›ndan devletin beka-
s› için Osmanl› topraklar›ndan fiziksel ve tarihi
tasfiyesine olanak tan›rken gelen yenilgi, korunan
devlet üzerindeki egemenlik alan›n›n› küçülttü.
Asker ve sivil bürokrasi, kendi egemenliklerine
en büyük rakip olabilecek Rum ve Ermeni burju-
vaziden bu savafl s›ras›nda kurtuldu, ve kendini
yeni burjuvazi olarak kurma çabalar›na gir-
di.Türklerin di¤er halklar içinde ayr›cal›kl› oldu¤u,
egemen olan asker ve sivil bürokrasinin de Türk-
ler aras›nda daha ayr›cal›kl› oldu¤u bir rejim
cumhuriyet ad›n› alarak yürürlü¤e koyuldu. 

Osmanl›daki burjuvalaflan halklar fetih hakk›n›
reddeder, eflitlik ve özgürlük talep ederken Os-
manl› ayd›nlar›n› oluflturan Osmanl› bürokratlar›-
n›n kayg›s› devleti korumakt›. Bu nedenle bat›da
tart›fl›lan eflitlik, özgürlük, kardefllik ve sosyalizm
gayr›müslimlerin konular› olurken, Osmanl› ayd›n-
lar›n›n devleti koruma kayg›s› onlar›n daha farkl›
konularla ilgilenmelerine ve konuflmalar›na yol
açm›flt›r. Her toplumsal kesim kendi toplumsal
iliflkilerine uygun olan tart›flmalar› yapm›fl, bilgi
da¤arc›¤›n› buna göre oluflturmufltur. (‹nsanlar
yaflad›¤› gibi düflünür, düflündü¤ü gibi yaflamaz.)
Osmanl› ayd›nlar›n› da milliyetçilik, ›rkç›l›k ve kor-
poratizm hemen hemen ilgilendiren tek konu ol-
mufltur. Çok c›l›z bir ses olarak da liberalizm.
Ama burjuvazinin rakip olarak ç›karak ayr›cal›kla-
r›n› tehdit etme potansiyeli nedeniyle, liberalizmin
karfl›t› olarak kurulan korporatizm bu tart›flma-
n›n yap›lmas›n› hep engellemifltir. Cumhuriyete
aktar›lan kültürel miras›n temel özelli¤i devletin
bekas› ve devleti korumak için gereken de¤ifliklik-
lerin yap›lmas› idi. Bir ayr›cal›klar devleti oldu¤u
için de, korunacak olan bafll›ca iliflki tabii ki ayr›-
cal›kl› olmakt›.

Birinci dünya savafl› ve izleyen kurtulufl savafl›y-
la eflitlik ve özgürlü¤ü talep eden Ermeni, Rum
burjuvazi ve iflçi s›n›f› ortadan kald›r›l›nca, Müslü-
man toplum içinde ortaya ç›kan Sosyalist F›rka,
TKP kapat›ld›ktan sonra, silahl› güç olarak yeflil
ordu ortadan kald›r›ld›ktan sonra, liberal kanat
sindirildikten sonra egemen düflünce devletin be-
kas›, milliyetçilik, ›rkç›l›k ve korporatizm olarak
kald›. Yeni cumhuriyetin iyi do¤ru güzel düflünce-
sinin temelini bunlar oluflturdu; eflitlik özgürlük
kardefllik demokrasi de¤il. Bunlar› da daha son-
ra CHP’nin alt› oku halini alan ilkelerde görebili-
riz: devletçilik, milliyetçilik, halkç›l›k, laiklik cumhu-
riyetçilik, ink›lapç›l›k. 

‹ktidar›n el de¤ifltirme yöntemi olarak fetih hak-

k›n›n hala itibars›z oldu¤u bir dünyada kurtulufl
savafl›n›n muzafferi olarak padiflah olmak müm-
kün de¤ildi. Bunun için yeni fatihlerin egemen ol-
mas›n›n, iktidar›n hanedandan asker bürokrasiye
el de¤ifltirmesinin bir yolu olarak cumhuriyet ilan
edildi. Bunu en iyi anlayan da fetih hakk›na daya-
narak sultan olan son Osmanl› padiflah› oldu za-
ten, hiç direnmeden taht› terk etti. Eskinin deva-
m›n› da seçilme hakk›n› kullanan cumhuru yaln›z-
ca asker sivil bürokratlar olarak tan›mlayarak
sa¤lad›lar. Halk›n lider taraf›ndan seçilmiflleri
onaylad›¤› bir cumhuriyet oluflturuldu. Ya da halk
asker sivil bürokrasiye indirgendi. 

Laiklik ise saltanat›n meflrulaflt›r›c› ö¤esi dinin
hilafet kurumundaki dönüflümlerle cumhuriyet di-
ni haline gelmesinden ibarettir. Önce sultanl›¤›
al›nan hanedan›n gücünü azaltmak için hilafet
meclise aktar›l›r, ard›ndan hilafet kurumu kald›r›-
larak devletin denetiminde diyanet kurumu orta-
ya ç›kar. Böylece laiklik yeni cumhuriyete zarar
verecek yozlaflm›fl dinsel ak›mlar› ortadan kald›r-
mak ve cumhuriyetin denetledi¤i ve cumhuriyet
politikalar›na hizmet eden bir iliflkiye dönüfltürü-
lür. Toplumun dinsel hizmeti devletin yetifltirip is-
tihdam etti¤i imamlar taraf›ndan verilerek din
devlet politikalar›n›n destekçisi haline getirilir.
Müslümanl›¤›n Hanefi kolunun Sünni mezhebi bu
devletin resmi dini haline gelir. Bu laisizmle gay-
r›müslim din kurumlar› da s›n›rland›r›l›r. 

Milliyetçilik, Türklerin, Türkler içinde de asker
sivil bürokrasinin ayr›cal›kl› olmas› ve Anado-
lu’nun gayr›müslimlerden temizlenmesinin ve
Türk olmayan Müslüman tebaan›n kontrol alt›na
al›nmas› politikalar›n›n ilkesi olarak ortaya ç›k›yor-
du. Geçmifl birli¤i fetih hakk›na dayand›r›larak,
askerlik Türk milletinin do¤al özelli¤i haline getiril-
di; en kahraman askerin de do¤al olarak milli flef
olarak siyasal hayata yön vermesi meflrulaflt›r›l›-
yordu. 

Halkç›l›k korporatizmin yans›mas› olarak s›n›flar›
ve s›n›f mücadelesini reddeden, mutlu kaynaflm›fl
kitle olman›n ilkesi olarak sunuluyordu . Burjuvazi-
nin geliflerek asker sivil bürokrasinin ayr›cal›klar›-
na karfl› ç›k›fl›n, kapitalist sistemde s›n›f mücade-
lesini as›l olarak iflçi s›n›f›n›n vermesi nedeniyle ifl-
çi s›n›f›n›n mücadelesinin bast›r›lmas›n›n ilkesi ola-
rak düzenlendi. Dolay›s›yla halkç›l›k egemenlik ilifl-
kilerinin gizlendi¤i ideolojik bir maske oldu. 

Devletçilik ayr›cal›kl› grup olarak asker sivil bü-
rokrasinin egemenli¤inin korunmas› olarak de-
vam etti. Hanedan egemenli¤inin korunmas›nda
asker ve sivil bürokrasinin iktidar›na dönüflmesiy-
le bu iktidar›n korunmaya al›nmas›na dönüfltü.
Kapitalist ürerim iliflkileri dünyaya egemen oldu-
¤u için devlet eliyle düzenlenerek s›n›flar›n bask›
ve kontrol alt›nda tutuldu¤u kapitalist yoldan eko-
nomik kalk›nma bu devletin politikas› haline gel-
mifltir. 

Inkilapç›l›k da bu düzenlemelerin ve korunmas›-
n›n ilkesi olmufltur. Tüm bu düzenlemeler Taha
Parla’n›n deyifliyle monarfliye ve teokrasiye karfl›
düzenlemelerdir. Teokrasiye ve monarfliye karfl›
oldu¤u için ve halkç› oldu¤u için de demokratik ol-
du¤u iddia edilir.

Bu temeller yurttafll›k e¤itiminin de konusunu
oluflturur. Din cumhuriyetin temelinden ç›kmad›-
¤› için e¤itimin temelinden de hiç ç›kmam›fl, ak-
sine bir mezhebin inanç ve toplum düzenleyifli ile
toplumu flekillendirmeye devam etmifltir. Bu ne-
denle imamla ö¤retmen hep el ele çal›flm›flt›r.
E¤itimin bir amac› ilim ve fennin ö¤retilerek hem
meslek edinilmesi hem de bilimsel baflar›larla
Türklü¤ün muas›r medeniyete ulaflt›¤›n›n göste-
rilmesidir. Ama e¤itim d›fl cereyanlara (buradan
özellikle liberalizm, Marksizm, sosyalizm, anar-
flizm, devrimcilik kastediliyor) tümüyle kapal› ve
Türk kültürünü içerecek biçimde yap›lmal›d›r. Mil-
letin tan›mlar› içinde yer alan dini inanç birli¤i
Türk kültürünün de en önemli ö¤esi olmakta ve
böylece kültürün dinsel ö¤elerine uygunluk yurt-
tafl›n e¤itiminin önemli bir bilefleni olmaktad›r. 

Bafllang›çta e¤itim müfredat›nda din dersleri-
nin olmamas› bir olumluluk gibi görülse de asl›n-
da yurttafl özel yaflant›s›nda tümüyle erkek ege-
menli¤ini, ayr›cal›kl› olmay› kutsayan dinin kontro-
lündeki mahalleye terk edilerek özel yaflant›s› din
taraf›ndan kontrol edilmifltir. Özellikle kad›nlar›n
yaflant›lar›; kapitalizmin ihtiyaç duydu¤u iflgücü
ve e¤itim ihtiyaçlar› ile kamusal alana ç›kma ola-
na¤› bulan kad›nlar mahalle bask›s› ve özel alan-
daki dinsel kültür taraf›ndan denetlenmektedir.
Bireysellik hiçbir zaman olumlanmam›fl ve birey-
sel hak kullan›mlar› toplumu rencide eder diye
engellenmifl, rencide oldum diye hakk›n› kullana-
na sald›ranlara flimdiye kadar hemen hiçbir fley
yap›lmam›flt›r. Kültür ve de¤erler namus cinayet-
lerinde oldu¤u gibi, yaflam hakk›n› ihlal etti¤inde
bile kiflisel haklar›n üzerinde yer alm›flt›r. 

Yani asl›nda cumhuriyetin ö¤retmeninin mahal-
le imam›na karfl› mücadelesi hiç olmam›flt›r. Ö¤-
retmen üniformalarla tek tip yap›lmak için okula
getirilmifl ö¤rencilere dinsel kültür d›fl›nda iyi gü-
zel do¤ru de¤erleri verebilecek müfredata ve bil-
giye sahip de¤ildi. Kazara böyle bilgileri edinmifl
olanlar da sürgün, aç›¤a al›nma ve ›slah olmad›k-
lar›nda görevden men edilme gibi her türlü en-
gelleyici ve d›fllay›c› davran›fla maruz kald›lar. 

Burjuvazinin kendisinin de aristokratlaflarak
devrimci barutunu yitirmesinin de pay› var bunda
tabii. Eflitlik özgürlük ve kardefllik bayra¤›n› burju-
vazi tafl›m›yor art›k. Y›llard›r eline ald›¤› yok. An-
cak yeni bir sermaye grubu ortaya ç›kt›¤›nda
onun di¤er sermeye sahipleriyle eflitlenene ka-
dar talebi oluyor. Sonra hemen eski düzene
uyum sa¤l›yor. 

Bugün eflitlik, özgürlük, kardefllik ve demokrasi
mücadelesini ezilenler ve iflçi s›n›f›n›n ezilen ke-
simleri vermektedir. Birbiriyle eklemlenmifl dini,
milliyetçi ›rkç› ve cinsiyetçi "iyi, do¤ru ve güzel"in
bizi ezilen ve sömürülen konumda tutmaya yara-
d›¤›n› çok iyi biliyoruz. Do¤ru olan tüm ayr›cal›kla-
r› ortadan kald›rmakt›r. ‹yi olan sömürünün, zo-
run ortadan kalkmas›d›r. Güzel olan insan›n bir
makinenin ya da sermayenin uzant›s› olmaktan
kurtulup insan olarak kendini gerçeklefltirmesi-
dir; istedi¤i zaman ekmek yapmak, istedi¤i za-
man bal›k tutmak, istedi¤i zaman ekonomi poli-
ti¤i elefltirmek...
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001 y›l›nda ç›kar›lan 4628 say›l›, Elektrik
Piyasas› Kanunu ile TEDAfi’a (Türkiye Elekt-
rik Da¤›t›m A.fi.) ba¤l› Baflkent Elektrik Da-
¤›t›m A.fi, Sakarya Elektrik Da¤›t›m A.fi,

Meram Elektrik Da¤›t›m A.fi ve Aras Elektrik Da-
¤›t›m A.fi.’nin yüzde 100’lük oran›ndaki hissesi-
nin blok olarak sat›fl yöntemiyle özellefltirilmesi
amac›yla 24 Nisan 2008 tarihinde Özellefltirme
‹daresi Baflkanl›¤› taraf›ndan ihale duyurusu ya-
p›ld›.

‹hale duyurusunda elektrik hizmetinin özelleflti-
rilmesinin gerekçesi olarak, büyük ölçüde yeni ya-
t›r›m yapmak için yeterli devlet kayna¤›n›n bulun-
mad›¤›, bu yat›r›mlar›n özel flirketler taraf›ndan
yap›laca¤›, kay›p kaçak oranlar›n›n düflürülece¤i,
elektrik enerjisinin ucuzlayaca¤› ve daha kaliteli
olaca¤› gösteriliyor. 

Özellefltirmelerin, uluslararas› tekeller ve özel
flirketler taraf›ndan istendi¤i bilinen bir gerçek-
tir. 4628 say›l› yasayla, ayn› zamanda kamu-
nun bu alanda yat›r›m yapmas› yasaklanarak,
elektrikte özellefltirmelerin yolu aç›lm›fl oldu.
Elektrik özellefltirmelerinin alt›nda halk›n kullan-
d›¤› elektrik üzerinden uluslararas› tekellerin ve
özel flirketlerin yüksek kârlar elde etme h›rs› ya-
t›yor. 

Elektrikte özellefltirmenin ilk örnekleri olan ÇE-
Afi, KEPEZ ve AKTAfi ayn› gerekçelerle özelleflti-
rilmifl, sonuç olarak kamunun milyarca dolar za-
rar›na neden olmufltu. Yap›lan sözleflmelerde,
elektrik üretecek flirketlere, yat›r›m yapmalar›
için devlet garantisi verilmifl, bu tekellerin ald›kla-
r› kredileri, ödememeleri halinde devletin ödeye-
ce¤i teminat› verilmiflti. Bunun yan› s›ra flirketle-

rin yapt›klar› yat›r›mlar, elektrik tarifelerine yans›-
t›larak, halktan tahsil edilerek, yap›lan yat›r›mlar
bedavaya getirildi. Bu flirketlerin üretti¤i elektri¤i
belirlenen en yüksek tarifeden kamunun almas›
flart› konularak, ihtiyaç olmasa bile, kamunun al-
mad›¤› enerjinin paras› ödenmek zorunda kal›n-
m›flt›r. Bu zararlar ÇEAfi’ta 276 milyon dolar,
Kepez’de 300,5 milyon dolar ve AKTAfi’ta 4 mil-
yar dolard›r. 

Yap›lan bu özellefltirmeler sonucunda, Türkiye
OECD (Ekonomik ‹flbirli¤i ve Kalk›nma Örgütü)  ül-
keleri aras›nda, elektrik enerjisini en pahal› kulla-
nan ülkeler aras›ndad›r.

Özellefltirme ile elektrik alan›nda oluflturulmak
istenen parçal› yap› incelendi¤inde birbiri arkas›-
na devreye giren komisyoncular zinciri yarat›la-
cakt›r. Bir elektrik hizmeti, 5 farkl› flirketten ge-
çerek halka ulaflt›r›lacakt›r. 5 flirketin her biri
elektri¤in fiyat›na kendi kâr›n› ekleyecektir. Elekt-
ri¤in fiyat› katlanarak fahifl düzeylere ulaflacakt›r.
fiirketler, zaten yat›r›m bedellerini faiziyle birlikte
tarifelere yans›tarak, vergiler, fonlar, EPDK’ya
yap›lan ödemeler gibi kalemleri de tarifelerin içi-
ne koyarak, halktan tahsil edecekler.

Elektrik enerjisindeki özellefltirmelerin di¤er bir
boyutu da elektrik üretiminde d›flar›ya ba¤›ml› bir
kaynak olan do¤algazla sa¤lanmas›d›r. Plans›zl›k,
enerji aç›¤› oluflaca¤› söylemleri ve sermayeye
alan açma yar›fl› içinde yap-ifllet-devret ve yap-ifl-
let projeleriyle do¤algaza dayal› santrallerin say›-
s› y›llar geçtikçe artm›flt›r.

Do¤algaz›n elektrik üretimindeki pay› 1985’te
yüzde 0,2 düzeyinde bulunurken, 1990 y›l›nda
yüzde 17,7’ye, 1995’te yüzde 19,2’ye, 2000 y›-
l›nda yüzde 37’ye yükselmifltir. 2005 y›l›nda ise
do¤algazla yap›lan elektrik üretiminin pay› yüzde
43,8’e ç›karak toplam elektrik üretiminin yar›s›
olmufltur. Do¤algaz santrallerinin elektrik üreti-
mindeki pay› artarken su ve kömüre dayal› sant-
rallerin elektrik üretimindeki pay› daralt›lm›flt›r.
Su kaynaklar›n›n yüzde 25,8’i, jeotermal kaynak-
lar›n yüzde 0,1’i, linyit kömüründe potansiyelin
yüzde 32,4’ü, rüzgarda potansiyelin yüzde 0,1’i,
taflkömüründe potansiyelin yüzde 5,5’i kullan›l-
maktad›r. Türkiye, hem elindeki potansiyel kay-
naklar›n› de¤erlendirmemekte, hem de var olan
kaynaklar›yla üretim yapan santrallerini çal›flt›r-
mamaktad›r.

Enerji alan›na 30 milyar dolarl›k yabanc› ser-
maye yat›r›m› olaca¤› iddialar›yla TBMM’den ge-
çirilen uluslararas› tahkim yasalar›n›n, enerji

özellefltirme uygulamalar› içine yerlefltirilmesiyle
bugüne kadar 155 milyon dolarl›k tahkim fatura-
lar› ödenmifltir. Halen milyarlarca dolarl›k tahkim
davalar› devam etmekte. Al›m garantili sözlefl-
meler nedeniyle 2003-2019 y›llar› aras›nda 43
milyar 519 milyon dolar› yap-ifllet-devret modeliy-
le yap›lan santraller, 3 milyar 231 milyon dolar
iflletme hakk› devir yöntemiyle kamudan özele
devredilen santraller, 7 milyar 466 milyon dolar
da mobil santraller olmak üzere kamu, toplam
78 milyar dolar zarar üstlenecektir. Bu zarar›n
faturas› yine halka kesilerek, yoksulluk daha da
artacakt›r. 

Sonuç olarak ihale duyurusu yap›lan Baflkent
Elektrik A.fi, Sakarya Elektrik Da¤›t›m A.fi, Me-
ram Elektrik Da¤›t›m A.fi ve Aras Elektrik Da¤›-
t›m A.fi’nin özellefltirilmesiyle birlikte, neo-liberal
politikalar sürdürülmeye devam edilecek. Kamu
milyarca dolarl›k zarar›n alt›na imza atm›fl ola-
cakt›r. Faturalara yans›yan fahifl fiyatlar yüzün-
den halk›n cebindeki son kurufl da, devlet taraf›n-
dan uluslararas› tekellere ve özel flirketlere akta-
r›lm›fl olacak. Yüksek miktardaki elektrik faturala-
r›n› ödeyemeyecek olan emekçiler için, bu özel-
lefltirmeler ayn› zamanda karanl›¤a mahkum ol-
mak anlam›na gelecek. Bu özellefltirmeleri dur-
duracak olan, daha da yoksullaflacak emekçiler-
den baflkas› de¤ildir.

EEnneerrjjii  aallaann››nnaa  3300  mmiillyyaarr  ddoollaarrll››kk  
yyaabbaanncc››  sseerrmmaayyee  yyaatt››rr››mm››  oollaaccaa¤¤››  
iiddddiiaallaarr››yyllaa  TTBBMMMM’’ddeenn  ggeeççiirriilleenn  
uulluussllaarraarraass››  ttaahhkkiimm  yyaassaallaarr››nn››nn,,  
eenneerrjjii  öözzeelllleeflflttiirrmmee  uuyygguullaammaallaarr››  iiççiinnee
yyeerrlleeflflttiirriillmmeessiiyyllee  bbuuggüünnee  kkaaddaarr  
115555  mmiillyyoonn  ddoollaarrll››kk  ttaahhkkiimm  ffaattuurraallaarr››
ööddeennmmiiflflttiirr..  HHaalleenn  mmiillyyaarrllaarrccaa  ddoollaarrll››kk
ttaahhkkiimm  ddaavvaallaarr››  ddeevvaamm  eettmmeekkttee..  
AAll››mm  ggaarraannttiillii  ssöözzlleeflflmmeelleerr  nneeddeenniiyyllee
22000033--22001199  yy››llllaarr››  aarraass››nnddaa  kkaammuu,,  
ttooppllaamm  7788  mmiillyyaarr  ddoollaarr  zzaarraarr  üüssttlleennee--
cceekkttiirr..  BBuu  zzaarraarr››nn  ffaattuurraass››  yyiinnee  
hhaallkkaa  kkeessiilleerreekk,,  yyookkssuulllluukk  
ddaahhaa  ddaa  aarrttaaccaakktt››rr..

CEM ALTIPARMAK

özelleflen elektrik

2
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gençlik gelecek, 
gelecek sosyalizm

ürkiye'de toplumsal ve siyasal mücadelele-
rin geliflti¤i her evrede gençlik hareketi
mücadelenin en dinamik ve militan gücünü
oluflturmufltur. Bu bak›mdan gençlik hare-

keti, siyasal ve toplumsal mücadelenin seyrine
göre geliflir, bazen sel olur, bazen durgun akan
su gibi, dipten gelen dalga gibidir. Bu süreçlerde
dalga çekilir, sel gider kum kal›r. Selin ve dalga-
n›n büyüklü¤üne ba¤l› olarak bir miktar da, tafl ve
çak›l kal›r. Bunlar ak›nt›ya karfl› direnen a¤›r tafl-
lar olarak gençlik hareketinden geriye kalan sa¤-
lam kadrolard›r. 

Eskiler "testiyi su akarken doldurmak laz›m"
derler. Bu genel benzetme bize gençlik hareketi-
ne karfl› ideolojik, siyasal ve örgütsel yaklafl›m›m›-
z›n ana hatlar›n› belirler. O halde su akarken tes-
tiyi doldurmal›, suyun ak›fl h›z›, debisi, tafl›d›¤› de-
¤erler dikkate al›nmal›; ayn› zamanda suyun ak›-
fl›na engel olunmamal›, suyun daima önü aç›k tu-
tulmal› ve mutlaka suyun içinde olunmal›d›r. 

Siyasal bir hareketin kadro kayna¤› olarak
gençlik, devrimci bir hareketin sürekli olarak ken-
dini yeniledi¤i, yeniden üretti¤i, sa¤l›kl› geliflme ve
büyüme süreci bak›mdan hayati önemde oldu¤u
bitmez tükenmez bir kaynakt›r. Bu noktada siya-
sal örgütlerin gençli¤e karfl› tak›nd›¤› yanl›fl tu-
tum ve anlay›fllar›n harekete verdi¤i büyük zarar-
lar ve kay›plar ile gençlik hareketindeki kimi so-
runlar›n da devrimci hareketin geliflimindeki etki-
leri unutulmamal›d›r. 

Egemenler, gençli¤in e¤itimine ve gelece¤ine,
düzenin/sistemin korunmas› ve sürdürülmesi
için, yani kendi gelecekleri bak›m›ndan özel bir
önem veriyor. Çünkü her bir toplumun, toplum-

sal düzenin kendi karakterine ve egemenlik iliflki-
lerine ba¤l› olarak yap›lan e¤itimin amac› "yeni
kuflaklara bir kültür birikimi aktarmak, gençlerin
davran›fl›n› yetiflkinlerin hayat tarz› yönünde bi-
çimlendirerek, onlar› gelecekteki toplumsal rolle-
rine do¤ru yönlendirmektir." Dolay›s›yla burjuvazi
gençli¤i devrim ve sosyalizm mücadelesinden
uzaklaflt›rmak için akla gelen her fleyi yap›yor.
Gençleri, içkiye, kumara, uyuflturucuya, sekse,
dine, vb. çekmeye çal›fl›yor. 

Gençlik devrimci propaganda ve ajitasyona en
duyarl› kesim oldu¤u kadar, gerici, faflist, flove-
nist vb. her türlü propaganda ve ajitasyona da
aç›k bulunuyor. Bu nedenle gençli¤in ideolojik do-
nan›m› tek bir alanla ve sorunla s›n›rlanmamal›,
siyasal, kültürel, sanatsal, edebi, etik vb. olarak
çok yönlü bir çal›flma düzeyinde ele al›nmal›d›r.
Bu noktada popüler kültürün, popüler yaflam tar-
z› ve yans›malar›n›n gençlik üzerinde yaratt›¤› dö-
nemsel ve döngüsel etkilerine karfl› mücadele
sürekli ve sistemli bir çal›flma olmal›d›r. 

Ö¤renci gençlik gerekti¤inden çok tart›fl›yor,
çok yaz›yor ve çok konufluyor; ama az okuyor ve
az ifl yap›yor. Dahas› popüler kültürün etkisinde
kalarak bazen "bofl fleylerle" zaman harc›yor.
Marksist ideolojik ve teorik bir formasyondan
uzak oldu¤u için de, söz ve eylemi aras›nda bir
tutarl›l›k gösteremiyor. Dolay›s›yla günlük hayat›
devrimcilefltiremiyor ve ifl eyleme, soka¤a, zah-
metli ifllere gelince ortal›kta görünmüyor. Bu ba-
k›mdan gençlik için sürekli ve yo¤un bir ideolojik
çal›flma, yani Marksist e¤itim çal›flmalar› önem
kazan›yor.     

Eskiden devrimci harekette "az laf, çok ifl"
söylemi geçerliydi. Son y›llarda bu tersine dön-
dü:  "az ifl, çok laf" üreten, tembel, uyufluk,
kendini aflamayan ya da bu yönde bir çaba içi-
ne girmeyen, ailesinden, çevresinden, yafll›
devrimcilerden devrald›¤› geleneksel iliflkileri
yeniden üreten bir "genç devrimci tip" olufltu.
Bu tip devrimcilik,  s›radan, "okulcu" denilebi-
lecek bir ö¤renci tipi de¤il, kendisine devrim-
ci, sosyalist diyen ve lafta mangalda kül b›rak-

mayan "devrimci ö¤renci" tipinden kaynaklan›-
yor. 

Ülkede yaflan›lan ekonomik, sosyal, siyasal, kül-
türel vb. sorunlara karfl› gösterilmesi gereken
"genç ayd›n duyarl›l›¤›"n›n afl›nmas›, gençli¤i top-
lumdan ve toplumsal sorunlardan uzaklaflt›r›yor
ve kendisini gençli¤in sorunlar› ile s›n›rlayan
gençlik hareketinin tecrit olmas›na ve giderek
marjinalleflmesine yol aç›yor. 

Do¤ru ve tutarl› bir özgürlük bilincinden de
yoksun olan bu gençlik, kendisini topluma kabul
ettirecek bir "eflitlik ve özgürlük" mücadelesin-
den de uzak duruyor. Bu nedenlerle, toplumun
en dinamik kesimi olan ö¤renci gençlik, halk ara-
s›nda ve esas olarak da iflçi ve emekçi s›n›flar
aras›nda geçmiflte oldu¤u gibi haketti¤i sayg›y›
görmüyor. 

Bu durumdan kurtulman›n devrimci mücadele
tarihinde bilinen en etkili yolu, s›n›f ve kitle çal›fl-
mas›n› günlük hayat›n, günlük devrimci faaliyetin
oda¤›na koymakt›r. Gençlik hareketi e¤er üniver-
sitelerde t›kan›p kalm›flsa ve devlet gençli¤i özel-
likle de okullarda hapsetmeye çal›fl›yorsa, o za-
man bir yandan okulun içindeki daralan mevzileri
korurken bir yandan da "okulun d›fl›na ç›kman›n"
imkanlar› yarat›lmal›d›r.  Okul d›fl›na ç›kmak, iflçi-
lere, emekçilere, varofllara yönelmek, s›n›f mü-
cadelesi perspektifi ve bir toplumsal devrimin ih-
tiyaçlar› üzerinden toplumu ayd›nlatma görevini
sürdürmek olmal›d›r. 

Böylelikle, okulla hayat aras›nda, ö¤rencilerle
emekçiler aras›nda, e¤itim ve kültür alan›yla ifl ve
emek aras›nda sa¤lam ve kal›c› ba¤lar kurulma-
l›d›r. Bunun öncülü¤ü gençlik içindeki örgütlü
güçler taraf›ndan, örgütsel ihtiyaçlara göre yap›-
labilir ve ö¤renci kitlesi bu alana do¤ru bilinçli ola-
rak yönlendirilebilir. E¤er ö¤renciler iflçilerin ve
emekçilerin yard›m›na gitmezse, onlar›n müca-
delelerine kat›lmazsa, onlara destek vermezse;
iflçilerin ve emekçilerin ö¤renci hareketine ilgi
duymas› ve destek vermesi; baflka bir ifadeyle bu
iki hareketin devrim ve sosyalizm mücadelesinde
ayn› kulvarda yürümesi sa¤lanamaz.

ÜÜllkkeeddee  yyaaflflaann››llaann  eekkoonnoommiikk,,  ssoossyyaall,,  
ssiiyyaassaall,,  kküüllttüürreell  vvbb..  ssoorruunnllaarraa  kkaarrflfl››
ggöösstteerriillmmeessii  ggeerreekkeenn  ""ggeennçç  aayydd››nn  
dduuyyaarrll››ll››¤¤››""nn››nn  aaflfl››nnmmaass››,,  ggeennççllii¤¤ii  
ttoopplluummddaann  vvee  ttoopplluummssaall  ssoorruunnllaarrddaann
uuzzaakkllaaflfltt››rr››yyoorr  vvee  kkeennddiissiinnii  ggeennççllii¤¤iinn
ssoorruunnllaarr››  iillee  ss››nn››rrllaayyaann  ggeennççlliikk  
hhaarreekkeettiinniinn  tteeccrriitt  oollmmaass››nnaa  vvee  
ggiiddeerreekk  mmaarrjjiinnaalllleeflflmmeessiinnee  yyooll  aaçç››yyoorr..  

NECDET ‹LER‹

T

"Belirleyici olan, gün geçtikçe olgunlaflan mücadele azmi,
devrimci bir de¤iflimin gereklili¤ine iliflkin bilinç ve bunun

mümkün oldu¤una iliflkin kararl›l›kt›r"
(Ernesto Che Guevara)  
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içbir yeri güvenli de¤il bu ülke-
nin, ancak Tuzla’da yaflam te-
sadüflere kalm›fl demek hiç de
abart› olmaz. Tuzla irili ufakl›

onlarca tersanenin içiçe geçti¤i, çal›-
flanlar›n çok büyük ço¤unlu¤unu sigor-
tas›z, sendikas›z iflçilerin oluflturdu¤u
bir ifl havzas›. 

Yok pahas›na insanl›k-d›fl› koflullarda
çal›flt›r›lan bu insanlar, son zamanlar-
da gündemi oldukça meflgul eder ol-
dular. Peflpefle yaflanan ölümler çal›-
flanlar› yaflam için direnifle iterken,
tersane patronlar› ve iktidar güçleri,
ortaya att›klar› komplo teorileriyle ci-
nayetlerini örtmeye çal›fl›yorlar. ‹nsan-
lar›n can› pahas›na oluflturduklar›,
dünya beflincisi ya da sekizincisi ol-
makla övündükleri sektörlerinde ifl ci-
nayetinde kaç›nc› olduklar›n›n laf›n› bile
etmiyorlar. Çünkü onlar için baflar›
kâr oranlar›yla orant›l› bir olgu.

fiimdi Tuzla iflçisi 16 Haziran’da
greve haz›rlan›yor. ‘Art›k yeter, sizin
daha fazla kazanman›z için ölmek iste-
miyoruz’ demeye haz›rlan›yor. Tüm
oyunlar› bofla ç›karmaya, bizim ölümü-
müze neden ne d›fl mihraklar ne de
bir lokma ekme¤i paylaflt›¤›m›z Kürt
kardefllerimiz de¤il, sizin bitmeyen kâr
h›rs›n›z demeye haz›rlan›yor. Tuzla ifl-
çisi 16 Haziran’da hem tersane pat-
ronunu hem sar›, iflbirlikçi sendikal
anlay›fllar› yenmek zorunda oldu¤unun
bilincinde olarak haz›rlanmal›. Bunu
hem kendi onuru için hem genel s›n›f
mücadelesi için yapmal›. Y›llard›r her
zorlu¤a gö¤üs gererek tuzla iflçisinin
yan›nda olan örgütüne, Limter-‹fl’e sa-
hip ç›kmak için yapmal›, baflarmal›.
Tuzla iflçisi bugün daha iyi bir yaflam
için de¤il, b›çak s›rt›nda seyreden ya-
flam hakk› için, 16 Haziran’a haz›rlan›-
yor, bafllar›na gelenlerin kader olma-
d›¤›n›, kapitalistlerin daha fazla kâr h›r-
s›ndan kaynakland›¤›n› biliyorlar. Art›k
bir fleyi daha, sorunlar›n› çözecek ola-
n›n patronlara kesilen göstermelik ce-
zalar de¤il, kendi direniflleri ve s›n›f da-
yan›flmas› olaca¤›n› da biliyorlar. 

Bugün kuflkusuz egemenleri, bel-
leklerden silmeye çal›flt›klar› 15-16
Haziran’› yaratan s›n›f ruhunun 16
Haziran’da canlanma korkusu tedirgin
ediyordur. Tuzla’da baflar›lacak olan›n
sonuçlar› ayn› zamanda tüm emek
güçleri taraf›ndan da iyi okunmal›d›r.
Tuzla’da ölümleri durduracak kaza-

n›mlar› elde etmek, sorumlular› orta-
ya ç›kartmak anlam›na gelecektir.
Kaybedilen iflçi kardefllerimizin katili-
nin daha fazla kâr diyen bu düzen ol-
du¤unun görülmesi olacakt›r. Bu ka-
zan›m yaln›zca Tuzla iflçisinin de¤il
tüm iflçilerin, emekçilerin kazan›m›
olacakt›r. 16 Haziran’a böyle bak›lma-
l›, bu perspektifle Tuzla iflçisinin yan›n-
da olunmal›d›r. S›n›f mücadelesinde
tarihsel bir kazan›m olan 15-16 Hazi-
ran iflçi direnifli bu y›l dönümünde Tuz-
la grevinin kazan›mlar›yla taçland›r›l›p,
s›n›f mücadelesine yeni bir halka daha
eklenebilmelidir. Tüm emek güçleri bu
15-16 Haziran’da faaliyetlerinin mer-
kezine Tuzla grevini koymal› Tuzla iflçi-
sinin yan›nda olmal›d›r. Büyük direni-

flin 38. y›l›nda iflçi s›n›f›n›n kazan›mla-
r›na yönelik sald›r›lara, tafleronlaflt›r-
maya, güvencesiz çal›flma koflullar›na
ve ifl cinayetlerine en güçlü yan›t veril-
melidir.

S›n›f örgütlerinin bu kadar siteme

yedeklendi¤i günümüzde s›n›f sendika-
c›l›¤›nda ›srar eden Limter-‹fl ve Tuzla
iflçisiyle omuz omuza olmak görevi he-
pimizin önünde duruyor. Baflta prole-
tarya sosyalistleri olmak üzere tüm
emek güçleri 16 Haziran’da Tuzla’ya.

MAHMUT SÜRMEL‹

sorunu iflçiler çözecek

H

B‹R

‹SYAN

YATA⁄IDIR

TUZLA

Tuzla’da hummal› bir kofluflturmaca yaflan›yor. Sa-
dece Tuzla’da da de¤il, suya at›lan tafl›n yaratt›¤› dal-
galar Gebze’den Kocaeli’ne, Kurtköy’den Kartal’a, ‹s-
tanbul’un sokaklar›ndan bütün yoksul mahallelere do¤-
ru uzan›yor. Dalgalar›n kuvveti duvarlar› devirecek ka-
dar güçlü olmayabilir henüz. Biliyoruz ki, kelimenin ger-
çek anlam›yla binbir emek ve özveriyle, büyük bedeller-
le yarat›lan bu dalga duvarlar› dövmeye bafllad› ve ar-
t›k vazgeçemeyecek/ vazgeçmeyecek kadar güçlü bir
izi var ard›nda. 

Limter-‹fl sendikas›n›n havzada tersane iflçilerini ör-
gütleme çabas› uzun y›llar öncesine dayan›yor. ‹flçi s›-
n›f›n›n dava insanlar›n›n ayak izleri sakl› her köflesinde.
Biri Süleyman Yeter’dir örne¤in. Gözalt›nda iflkence ile
öldürülen Limter-‹fl Sendikas› e¤itim uzman›. Bir di¤e-
ri Mustafa Barlas’t›r. K›fl›n so¤u¤unda gemiden kay›p
buz gibi denize düflen ve hemen sonras›nda kanser
olup yine havzaya gömülmeyi vasiyet eden sendika yö-
neticisi iflçi Galip Yoldafl’t›r. ‹simleri bilinen ve bilinme-
yen kararl›, ne istedi¤ini bilenlerdir onlar. Hatta hâlâ di-
reniflin ön saflar›nda elinde sendika bayra¤› sa¤a sola
azimle koflturan ve bizzat kendi evlad›n› tersanede ifl
cinayetine kurban vermifl Hakk› ustad›r onlar. Limter-
‹fl sendikas› deyim yerindeyse emekle yarat›lm›flt›r.
fiimdi ayn› kendini var ediflindeki yo¤un özveride oldu-
¤u gibi önemli bir sorunu dile getirmek için gündüz de-
meden, gece demeden koflturuyorlar havzada. 

Havza kapitalistler bak›m›ndan son derece önemli
getirisi olan tersanelerin merkezi. Milyon dolarlar›n bir
günde ciro edildi¤i havzada bir baret, bir kurtarma ke-
meri, bir kaynak gözlü¤ü, bir yüz maskesi almamak
basit bir patron duyars›zl›¤› da de¤ildir kesinlikle. Tuzla
Tersaneler Bölgesi’nde olmak üzere 2006 senesinde
10, 2007 senesinde 13, bu sene bugüne dek 9 iflçi
hayat›n› ifl kazalar›nda kaybetmifl. Ayn› süre içinde sek-
törün üretim hacmi 550 bin dwt’lerden 1milyon
dwt’ye ç›km›fl, Havzada yüzde binleri/on binleri aflan
kâr oran› basit ve bir o kadar anlafl›l›r bir döngüye gö-
re kurgulanm›flt›r. Demirin kilosu insan etinden pahal›
çeker havzada. Asbesti suyla de¤il, kanla y›kamak da-
ha ucuza gelir oralarda. Bu yüzden, sadece ama sa-
dece h›zl›, en az maliyetle, en yüksek kâr elde edilebil-

sin diye kurgulan›r havzan›n ifl yaflam›. 
Göç etmek zorunda kalan›n can simidi sand›¤› ama

can verdi¤i yerdir Tuzla. Okuma yazmas› olmayan,
Türkçeyi do¤ru dürüst konuflamayan, kent yaflam›na
uyum sa¤layamam›fl, yoksul ve geçinmek zorunda ola-
n›n hele de eli kolu tutuyorsa ilk akl›na gelen yerdir ter-
sane iflçili¤i. 

Havzay› gezenler bilir, Limter-‹fl sendikas› göze bata-
cak kadar büyük tabelalar› ile karfl›lar iflçileri. Bütün ifl-
çi geçifl noktalar›nda y›llard›r bildirileri da¤›t›l›r sendika-
n›n. Havzada yeni çal›flmaya bafllayanlar yan gözle ba-
kar sabah›n köründe tren istasyonlar›nda, havza girifl-
lerinde bildiri da¤›t›p, ifl cinayetlerine, sigortas›z çal›fl-
maya karfl› direnifle ve örgütlenmeye ça¤›ranlara. Ve
yine havzay› gezenler bilir ki, hayatta kalmay› baflaran-
lar›n sendika bildirilerinden kaçan gözleri yerini bildiriye
uzanan ele b›rak›r. Çünkü havzada zaman h›zl› akar.
Gün geçmez bir ölüm s›rtlamak için omuzlarda. Gün
doymaz iflçi kan› akmad›kça. Gemi iflverenleri gemi az›-
ya ald›klar› için olsa gerek, gözün içine baka baka ayn›
yalan› tekrarlarlar. Çünkü vazgeçemeyecek kadar yük-
sek kazançlar›. 

Havza bir isyan yata¤›d›r. Kapitalizme ve patrona is-
yan, ifl cinayetine ve ölüme isyan ve yine iflçi örgütle-
menin zorluklar›na isyan. Sendika yönetiminden Kam-
ber’siz bildiri da¤›t›lmaz oralarda. Polis sald›r›s›nda Ge-
nel Baflkan Cem’siz direnifl olmaz. Limter-‹fl Sendikas›
da havza gibi kendine hast›r biraz. Orda deri baflkan
koltu¤u, afili yönetim odalar› yoktur. Limter-‹fl baflka-
n›ndan çayc›s›na, üyesinden yöneticisine kadar saf ifl-
çidir. Kat›ks›z yol arkadafll›¤› ve kararl›l›k. Bu yüzdendir
inatç›l›klar›. O kadar çok kaybettiler ki art›k kazanmaya
kilitli bellekleri. 

Limter-‹fl sendikas›n›n ça¤r›lar› ile 16 Haziran günü
greve gidiliyor havzada. ‹fl cinayetleri bir anda durma-
yacak biliyorlar onlar da. En çok bir yol açmak istiyor-
lar kendileri için. Hayatta kalabilecekleri bir çal›flma or-
tam›, a¤›r ifl koflullar›nda koruyucu malzemeler, sigor-
ta, dinlenme saatleri, eldiven ve maskeler istiyorlar.
Ayaklar› kayd›¤›nda onlar› gemiye de¤il hayata ba¤la-
yan halatlar istiyorlar. Tek tek de¤il, toplu pazarl›k hak-
k› istiyorlar. Bu yüzden gidiyorlar greve. 

SULTAN
SEÇ‹K
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