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Erkek Vuruyor, Devlet ‘Haksiz

iLKAY TANYER

Tahrik Var’ Diyor!

Kadin hareketinin takip ettigi kadin cinayeti davalarinda mahkemeler 6zenli davraniyor ve cogunlukla bu davalarda
katillere haksiz tahrik indirimi uygulanamiyor. Hatta katillere iyi hal indirimi de yapilmayabiliyor. Ancak takip edile-
meyen ve kamuoyu olusturamayan yiginla dava tahrik indirimleriyle sonuclaniyor ve boylelikle erkek katillere verilen
tahrik indirimleri yeni cinayetlerin oniinii aciyor.

Son yillarda 6ne ¢ikan ve takip edilen
kadin cinayetleri ile ilgili davalarda,
erkek yargi tarafindan verilen kararla-
rin icinde ‘haksiz tahrik” kavramini
¢ok sik duyar olduk. Peki kendine da-
yanak yaparak ve en kotiisti de kadin
cinayetlerini adeta tesvik edici bir bo-
yuta tasiyarak erkegin korunmasina
neden olan bu ‘haksiz tahrik” indirimi
nedir? Yasada nasil ve ne zaman yer
bulmustur?

Haksiz tahrik indirimi nedir?

TCK'nin 29. maddesinde diizenlenmis
olan ve sug isleyenin psikolojik duru-
muna etkili olarak kusurlulugun azal-
mis olacag kabul edilen haksiz tahrik
halinin uygulanabilmesi icin failin
haksiz bir fiilin dogurdugu gazap ve
elemin etkisi altinda hareket ederek
sug islemesi gerekir.

‘Haksiz tahrik’ ne zamandar
hayatimizda?

2005 yilinda kadinlara yonelik sugla-
rin yeniden tanimlandigi Tiirk Ceza
Kanunu'na gore; bu suglarin kadin ci-
nayetlerini iceren kisminda eski
TCK’daki “namus saikiyle islenen sug-
lar” ifadesi yerine “tore saikiyle isle-
nen suglar” ifadesi kullanilarak “tore
cinayeti” nitelikli insan 6ld{irme sugu
kapsamina almmstir. TCK Kadin Plat-
formu, yasanin ¢ikis siirecinde “tore
cinayeti” yerine “namus cinayeti” teri-
mi kullanilmas1 yoniinde 1srar etmis-
tir. Clinki tore cinayetleri terimi na-
mus adina islenen cinayetleri dogru
olarak tanimlamiyordu. Tére cinayet-
leri ifadesi, belli bir bolge ve asiret ya-
pistyla iliskilendiriliyordu.

1926 tarihli TCK, namus adina islendi-
gi iddia edilen cinayetlerde cezai yap-
tirnmda ticte bir oraninda indirim 6n-
goriiyordu. Simdiki TCK ise nitelikli
oldiirme maddesine dahil edilen “tore
saiki” disinda islenen tiim kadin cina-
yetlerinde katil erkeklerin cezalarinda
indirim yapilmasina zemin sunuyor.

Iste bu nedenle “agir tahrik” yerine su
anda ytirtirliikte olan TCK’da “haksiz
tahrik” olarak formdile edilen cezai in-
dirim kadin katillerini tesvik ediyor.

Tiirkiye’de her giin en az 3 kadin 6ld1i-
riiliiyor. Her yil devam eden 1000 ci-
varinda kadm cinayeti davasi var. Ka-
din hareketi tarafindan takip edilebilen
dava sayis1 maalesef parmakla sayila-
biliyor. Kadin cinayetlerinin tamami
basmna yansimadigini biliyoruz. Basi-
na yanslyan mahkeme sonuglar ise
asla yiizlii rakamlara ulagsmiyor. Ka-

din hareketinin takip ettigi, kamuoyu-
nun goéziinlin iizerinde oldugu dava-
larda mahkemeler &zenli davraniyor
ve ¢ogunlukla bu davalarda katillere
haksiz tahrik indirimi uygulanamiyor.
Hatta katillere iyi hal indirimi de ya-
pimayabiliyor. Ancak takip edileme-
yen ve kamuoyu olusturamayan yi-
ginla dava tahrik indirimleriyle
sonuglaniyor ve boylelikle erkek katil-
lere verilen tahrik indirimleri yeni ci-
nayetlerin 6niinii agiyor.

Baz1 ornekler

Yenibosna’da 23 Agustos 2010 tarihin-
de sevgilisi Giilbeyaz Arslan’1 6ldiiren
Ferdi Sevim'in yargilanmasinda cina-
yetin “kiskan¢hik” sonucu agir tahrik
altinda gerceklestigine kanaat getiril-
di. Ferdi Sevim 21 Ekim 2011 tarihin-
deki karar durusmasinda 15 yila mah-
kum oldu.

Adana’da 1 Haziran 2010 tarihinde 23
yillik esi Nazli Umakoglunu 6ldiiren
Imadettin Umakoglu 20 Ekim 2011 ta-
rihindeki karar durusmasinda 20 yil
ceza aldi. Mahkeme katilin “bana ka-
dmnlik yapmiyordu ve yatak odasima
almiyordu” beyanimi agir tahrik ola-
rak kabul etti.

[zmir'de 20 Temmuz 2010 tarihinde
esi Songiil Acar’1 balta ve bigakla 6ldii-
ren, kizlar1 Rabia ve Ebru’yu agir yara-
layan Tevfik Acar 12 Eyliil 2011 tarihli
karar durusmasinda 15 yil hiikiim giy-
di. Songiil Acar'in baska bir erkekle
telefonla konusma yapmis olmasi tah-
rik olarak kabul edildi.

Bursa’da bosandig1 esi Aysel Calisira
barismak icin ikna edemeyince bicak-
layarak oldiiren Cemal Aydin, “Her
sey Aysel’in bana kiifiir ve hakaret et-
mesi ve bir anlik 6fke sonucu oldu.
Pismanim,” dedi. Mahkeme heyeti Ce-
mal Aydin‘in sozlerine inand1. Tahrik
olduguna karar verdi. 14 Eyliil 2011
tarihindeki durusmada Cemal Aydin
20 y1l hapis cezasi ald1.

Tiirkiye’de yarginin inisiyatifine bira-
kilan haksiz tahrik indiriminin uygu-
lanmas icin erkek olmak yetiyor. Ci-
nayeti isleyen erkekler;  “kadinlik
gorevini yapmiyordu”, “erkekligime
hakaret etti”, “bana kiifretti”, “beni al-
datryordu”, “cilveli saat sordu”, “tayt
giyiyordu”, “yemek tuzsuz olmustu”,
“cok alisveris yapryordu”, “gémlegi-
mi iitlilememisti”, “sigara iciyordu”
gibi ucu acgik beyanlarda bulunarak
tahrik indirimlerinden faydalanabili-

yorlar.
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Haksiz kadin, elem i¢indeki erkek

Dolayistyla mahkemeler “haksiz tah-
rik davalarinda”; bosanmak isteyerek,
¢ocugun velayetini isteyerek, sevisme-
yi reddederek, beyaz tayt giyerek, cil-
veli saat sorarak, alisveris yaparak vb.
nedenlerle kadinlarin haksiz bir dav-
ranis iginde bulunduguna ve Kkatilini
bu haksiz davraniglari ile hiddet, sid-
det ve sonsuz bir eleme stiriiklemis ol-
duguna karar veriyor. Bu hiddet ve
siddet altinda karisini, sevgilisini, kizi-
n1, kardesini 6ldiiren erkeklere verilen
cezalar da indiriliyor.(!)

Bir tahrik nedeni daha:
Televizyon kumandasi

30 Ocak 2012’de yayinlanan habere
gore; Almanya’da esi Aynur Ozdemir’i
oldiirdiikten sonra Tiirkiye’de miieb-
bet hapis cezasina carptirilan Vedat
Ozdemir "in cezasi, mahkeme tarafin-
dan televizyon kumandasi haksiz tah-
rik nedeni sayilinca 18 yil 4 aya iniyor.
Ve bu sekilde Ozdemir, 7 yil sonra ser-
best kalacak.

Almanya’da bir motor fabrikasinda
calisan 4 yillik evli Vedat Ozdemir,
Ziundorf kentinde oturuyor. Aynur
Ozdemir 8 Haziran 2007 giinii izin ta-
rihi konusunda esiyle tartistig1 sirada
televizyon kumandasin esine firlati-
yor. Ofkelenen koca da 11 kez bicakla-
dig1 esini 6ldiiriiyor. Ayni giin evdeki
altinlar1 ve esine ait cep telefonlar ile
pasaportu alarak Tiirkiye'ye kagan
Vedat Ozdemir Istanbul’da bir otelde
yakalanarak cezaevine gonderiliyor.

Tutuklu yargilanan Vedat Ozdemir
mahkeme ifadesinde, “Tatil meselesi
yliziinden esimle tartistim. Bana tele-
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vizyon kumandasini firlatti. Ben de si-
nirlerime hakim olamayinca masanin
tizerindeki bigagr alarak esimi viicu-
dunun gesitli yerlerinden bicakladim,”
diyor. Mahkemenin bu ifadeden yola
cikarak televizyon kumandasmi firla-
tan kadinin siddeti ‘hak ettigi'ni ve
hiddet iginde olan erkegin karsisinda
haksiz durumda olduguna kanaat ge-
tirerek ceza-i indirime gitmesi, kadina
yonelik siddeti, kadin cinayetlerini ne
kadar mesru diizeyde buldugunu gos-
terir. Almanya’da miiebbet alacak
olan kisi, haks1z tahrik uygulamasiyla
cezasmin indirime gidecegini bilerek
Tiirkiye’ye gelip burada yargilanmay:
tercih ediyor. Bu durum erkeklere yar-
g1 yolunu nasil kullanmalari gerektigi-
ni sdyliiyor adeta. Mahkemenin ise, bu
noktada gosterdigi yer, bu kadar da
olmaz dedirten soziin bittigi yerdir.
Soziin bittigi yer

Mahkeme kararlarinin zemininde cin-
siyetci sistem yer aliyor. Sistem, bir er-
kegi kurtarmak icin harekete gectigin-
de, hastanelerden Adli Tip Kurumu'na,
ylksek yargidan adalet teskilatinin
tim birimlerine kadar, siyasetgilerle
de dahil olmak tizere, biitiin mekaniz-
malar tiim giiciiyle erkek saldirgamn
kurtarmak igin isliyor. Bu nedenle sis-
temin erkekleri kollayan bu algisim
degistirmek, akillarda vicdanlarda
adaleti saglamak ve kadmn cinayetle-
rinde haksiz tahrik indiriminin uygu-
lanmamasi icin, kadin hareketinin bu
tlir davalarda miidahil olmasi ve taki-
bi elden birakmamasi gerekiyor. An-
cak o zaman soziin bittigi yerden sesi-
mizi yiikseltir ve soziimiizii cok daha
giiclii sdyleyebiliriz.



