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& homojen kentin
sonuna dogru

GULEREN EREN

kentten ayrilmis olup, sonradan da dénmek

istemez hale gelenler... Bu ¢ok kisisel sebep-
lere dayanir gibi duran bir tespit; ancak kente
egemen olan ruh halinin aslinda bu ¢ok 6nemsiz
gorinen durumla cok ilgisi var. izmir'le iligkisini
sinirl tutan, oraya yerlesik olma distincesini zih-
ninden atmis olan bu insanlarin ortak 6zelligi sa-
dece izmir'de yasamis olmak degil elbette; bu-
giin izmir'e has sayilan 6zellikleri tasiyan, kentin
politik tavrini belirleyen “cekirdek” Izmirlilerin
icinden ¢ikmalari ve kendilerini o fanustan disari
atmak istemeleridir.

Peki nasildir bu izmir? Oncelikle homojen mi
homojen oldugunu belirtmek gerek. Izmir'in
Cumbhuriyet 6ncesi tarihiyle tezat, farkliliklari en
aza indirgenmis bir ahalidir karsimizdaki. Refah
diizeyi yiiksek ve egitimlidir bu izmir; ancak egi-
tim &yle baskin gelmistir ki 6grendiklerinin ustu-
ne bir tas daha ekleyenini az gorursunuz. Bir lise
tarih kitabini sinava girecek kadar okumus in-
sanlardan ibaret bir toplum oldugunu dusin-
mekK isten bile degildir bazen. Cunki daha fazla-
sinin gerekliligine ne inanirlar ne de ihtiya¢ du-
yarlar bu homojenlikten 6turd. Kendilerini
Cumbhuriyetin kazanimi olarak gérmeleri yanls
da degildir; tam da Ustine basilmasi gereken
budur gecirdigimiz glnlerde: Turkiye
Cumbhuriyeti’'nin temel degerlerine her ne paha-
sina olsun bagl bir kent yaratimigtir gectigimiz
seksen Kkusur yil icinde. Bahsimize konu olan
izmirliler bu ayricalikli durumun farkindadirlar.
Bu farkindalik da onlara kendilerinden farkli olan
herkese “dogruyu gésterme”, “degerlerini hatir-

°
Izmir'den kacanlar vardir; ya da bir sebeple bu

latma” duruma gére de “haddini bildirme” hak-
kini verdigini digindurmektedir. AKP’ye Kkarsi
aslan kesilmeleri, en gérkemli Cumhuriyet mi-
tinglerinin mini etekli kadinlariyla bu sehirde
gercekKlestiriimesinden gurur duymalari hep bu
ideal Cumhuriyet kentine olan inancin yansima-
sidir.

Bu arada yigidi éldurelim ama hakkini yeme-
yelim. “Cagdas ve demokratik” olarak savunulan
izmir'in bu nitelendirmeyi hak ettigi durumlar
da yok degil: Eger onlarin icinden ¢cikmissaniz, si-
zi gercekten dinlerler, farkli disunmenizi “hos-
gbrurler”. Ama yabancilarin bu kentin politik ikli-
mine ayak uydurmayanlarina karsi ise bu kadar
“tahammulli” olduklart séylenemez.

Bu bahsettigimiz kesim bir bitin olarak
izmir halkini resmetmiyor elbette; hatta gectigi-
miz ginlerde DTP konvoyunu taslayanlar da bu
anlattiklarimizi timdyle kapsamiyordu. Isin ger-
cedi su Ki; izmir bir stredir kendini giivende his-
settigi o homojen dinyasinin parcalandigini fark
ediyor. Bir bakima “kati olan her sey buharlasi-
yor” ve bu kent yiizlesmek zorunda oldugu yeni
insanlara karsi ilk tepkilerini gésteriyor. Bu tep-
kilerin kendilerinden ziyade ardindan séylenenle-
rin ve s@ylenmeyenlerin neler olduguna dikkat
etmek gerekir. Elbette bir grup sivil toplum ku-
rulusu ve siyasi parti bu saldirilar1 kinadi. Ancak
bu kentin politikacisindan gazetecisine cesitli ka-
naat énderleri var, onlarin seslerini hangi perde-
den duydugumuza bakalim.

Deniz Baykal, Izmir ve Bayramic'te yasanan
saldirilart AKP’nin aciliminin ne kadar tehlikeli ol-
dugunu savunarak elegtirdi:

“Kuart acilimi Tdrkiye'nin karsilastigi en agir
sonugclart doguran, en tehlikeli, sakincali proje ol-
mustur. Toplum ayristiriimak istenmistir, bunun
tehlikeli sonuclari ortaya cikmaya bagladi. Yurdun
degisik yerlerinde, Bayramic’te ¢ikan tablo uyart-
c1, Uzlcu, act bir manzara. Olaylar daha ileri nok-
taya tasinabilir, dikkatli olmak lazim.”

Yani Baykal, her zamanki gibi toplumu ayris-
tiranin mevcut kosullar oldugunu kabul etmiyor;
daha dogrusu Kurtleri “ayrigsabilecek” bir kesim
olarak bile gérmuyor. Onlarla ilgili bir sikint1 dog-
dugunu ve bu yuzden toplumun ayristigini ifade
ederken 6zne olarak kabul ettigi yine Turkler.
Kaldi Ki, acilim sézcugunin esamisi okunmuyor-
ken yurt ¢apinda DTP binalarina
ybnelik saldirilar oldugunu da
gbérmezden geliyor.

Izmirlilerin hevesle okudugu
Yilmaz Ozdil de, énce neredeyse
Ahmet Turk'Gn yazhigmni tarif
1 ederek onu hedef gosterdi, ar-
dindan da izmirlilerin “uyariyor”
oldugunu séyleyerek sunlari yaz-
di:

“81 vilayetten topragi
izmir'de yapistiran “Atatiirk
cimentosu”dur... Ve, “Son gun-
lerde n’oluyor orda” dersen, fizi-
Ki mudahaleyi tasvip etmek
) mumkun degil; ancak, her za-
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Kentlerine her nasilsa goc
etmis dogulular olarak
gordiikleri Kiirtlerin
Izmir‘e varana kadar
yasadiklarini anlatmaya
gerek var mesela. Ya da
yirmi senedir ahbaplik
ettikleri Kiirt midyecinin
onlara PKK hakkinda ne
diisiindiigiinii
“"soyleyemedigini” fark
ettirmeye gerek var.
Kendi bildiklerinin mutlak
dogrular olmadigini tekrar
tekrar anlatmaya,
gostermeye gerek var.

manki gibi “6ngéra alarmi”ni calistiriyor, olacak-
lar1 gésteriyor, “uyariyor” izmir.”

iste bu yazida da acikca izmir'in, Cumhuriyetin
uslu cocugunun yaramazligi hosgérualiyor.
Dolayisiyla Izmir kendi sinirlari dahilinde gergek-
lesen bu saldirlya 6zelestirel bakma sansindan
giderek uzaklastiriiyor. Oniimiizdeki en sikintili
durum, engellemeye calismamiz gereken davra-
nis bicimi bu gozikmekte. Izmirlilerin -aslinda
herkesin- igneyi kendilerine batirmalarini sagla-
yacak kanaat énderlerine ihtiyaci var, sirtlarini si-
vazlayacak degil. Ancak bunun i1sidinda toplum-
sal bir uzlasma saglanabilir.

Her ne kadar “cekirdek izmirli” olarak tanim-
lamis olsak da, bunlar aslinda bir takim tespitler
ve genellemelerden ibarettir. Hicbir kent, hicbir
topluluk gelismeye, degisime acik olmayan bir
guruh olarak gérulmemeli. Onlarin genelgecer
tavirlarindan gi¢ alanlarin biley tasi, bir kenti
pohpohlayarak sovenlestirenlerin oyuncagi hali-
ne gelmeyi haketmiyorlar. izmir'deki saldirinin
kendisinin degil belki, ama zmirlilerin sessiz
onaynin temel sebebi onlara 6gretilenden, yasa-
diklarindan ve gérduiklerinden &étesini bilmeye ih-
tiyaclarinin olmamasidir. Bugln artik bu ihtiya-
cin ortaya ciktigini séylemek mimkun ve bu or-
taya ciktiysa, bu kent homojenligin getirdigi ce-
haleti asmaya biraz daha yaklasmis demektir.
Dolayisiyla bircok kente oldugu gibi, izmirlilere
de anlatacak ¢ok sey var. Kentlerine her nasilsa
g6c etmis dogulular olarak gérdukKleri Kirtlerin
izmir’e varana kadar yasadiklarini anlatmaya ge-
rek var mesela. Ya da yirmi senedir ahbaplik et-
tikleri Kirt midyecinin onlara PKK hakkinda ne
disindugunu “séyleyemedidini” fark ettirmeye
gerek var. Kendi bildiklerinin mutlak dogrular ol-
madigini tekrar tekrar anlatmaya, gdstermeye
gerek var. Okuduklari gazetelerin, dinledikleri
politikacilarin, izledikleri televizyon haberlerinin
onlara defalarca “yalan” sdyledigini ifsa etmeye
gerek var.

Butin bunlari yapmaya gerek var; cinku
izmirlilerin kiskirtiidigindan dem vuranlar zaten
bunun mimarlari, savas cigirtkanlari. Oysa ilk
kursunu atmakla dedgil, silahlari gdmmekle gu-
rur duyan bir kent olabilir izmir, her kent olabilir.
Onu terk edenler de, belki o zaman Izmir’e geri
donebilir.



