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so¤uk savafl’tan, ‘s›cak savafla’

NATO ve Türkiye

uzey Atlantik ‹ttifak› (NATO) 2. Emperyalist
Paylafl›m Savafl› sonras›nda oluflan Sovyet
Bloku’nun Avrupa için oluflturdu¤u tehdide
karfl›, 4 Nisan 1949 tarihinde 12 devlet

(ABD, ‹ngiltere, Fransa, Belçika, Hollanda, Lük-
semburg, Kanada, ‹zlanda, Norveç, Danimarka,
Portekiz, ‹talya)  taraf›ndan kuruldu. NATO’ya
1952 y›l›nda Yunanistan ve Türkiye, 1955 y›l›nda
Federal Almanya, 1982’de ‹spanya kat›ld›. 

Federal Almanya’n›n NATO’ya kat›lmas›n›n ar-
d›ndan ayn› y›l, 14 May›s 1955’de Sovyetler Bir-
li¤i, Polonya, Do¤u Almanya, Macaristan, Çekos-
lovakya, Arnavutluk, Romanya taraf›ndan Varflo-
va Pakt› kuruldu. Böylelikle Avrupa’da Do¤u-Bat›
Bloku fleklinde iki kutuplu bir askeri cepheleflme
olufltu ve dünyada So¤uk Savafl dönemi bafllad›. 

Sovyetler Birli¤i’nde M. Gorbaçov’un bafllatt›¤›
‘Glasnost’ ve ‘Presteorika’ sürecinin baflar›s›zl›kla
sonuçlanmas›ndan sonra Sovyetler Birli¤i ve Do-
¤u Avrupa ülkelerinde reel sosyalizm y›k›ld›. 5-6
Temmuz 1991’de Varflova Pakt› ülkeleri "Avrupa
ile bütünleflme" ad›yla bir protokol imzalayarak
Varflova Pakt›’n› da¤›tt›lar. Böylelikle 40 y›ll›k bir
dönemi kapsayan Do¤u-Bat› aras›ndaki ideolojik,
politik ve askeri bölünme ve bu durumun yaratt›-
¤› So¤uk Savafl ortadan kalkt›. 

Bu durum baflta ABD olmak üzere, Bat› blo¤u-
nu temsil eden kapitalist-emperyalist devletler ta-
raf›ndan, reel sosyalizmin iflas› ve kapitalizmin ba-
flar›s› olarak de¤erlendirildi. Bu büyük de¤iflikli¤in
yaratt›¤› yenidünya koflular›n› da, "Yeni Dünya Dü-
zeni, Globalizm, Küreselleflme" adlar›yla teorize
eden emperyalistler ideolojik, politik, ekonomik,
askeri, kültürel vb. çok yönlü sald›r›lar bafllatt›.    

Bu süreçte NATO stratejisinde köklü de¤ifliklik-
ler yap›ld›. NATO’nun 7-8 Kas›m 1991 Roma Zir-
vesi’nde NATO’nun yeni Stratejik Konsepti kabul

edildi. Bu Konseptte, "dünyan›n tüm uluslar›n›n
güvenli¤ine ve istikrar›na yönelik kitle imha silah-
lar›n›n yay›lmas›, etnik çat›flmalar, din ve mezhep
çat›flmalar›, terörizm, uyuflturucu trafi¤i ve kitle-
sel göçler" gibi küresel tehditlere öncelik verildi.  

Roma Konseptine göre NATO, yeni konjonk-
türde kendisini da¤›tmak yerine yeni bir geniflle-
me süreci bafllatt›. 4 Nisan 1999’da yani, NATO
50. kurulufl y›ldönümünde bafllat›lan geniflleme
süreciyle Polonya, Macaristan ve Çek Cumhuriye-
ti’nin kat›l›m›yla üye ülke say›s›n› 19’a yükseltti.
Son olarak NATO’nun 60. kurulufl y›ldönümü zir-
ve toplant›s›nda Arnavutluk ve H›rvatistan’›nda
al›nmas›yla bu say› 28’i buldu. 21’ini AB ülkeleri-
nin oluflturdu¤u 28 üyesiyle NATO kuruluflundaki
üye ülke say›s›n›n iki kat›ndan daha bir üyeye ulafl-
t›. 

NATO So¤uk Savafl dönemi boyunca bir sa-
vunma ittifak› olarak kendini gösterdi, ama sald›-
r› gücü oldu¤unu da her f›rsatta hissettirdi. Kuru-
luflundan 50 y›l sonra ise So¤uk Savafl örgütün-
den, S›cak Savafl gücüne dönüfltü. Bu yeni stra-
tejik Konsept do¤rultusundaki en kapsaml› sald›-
r›s›n› Yugoslavya’n›n parçalanmas›nda gerçeklefl-
tirdi. 

NATO bu yeni Konsept’e göre, uluslararas› ve
bölgesel sorunlara müdahale etmeye ve ikinci bir
geniflleme süreci bafllatarak küresel stratejilerini
uygulamaya bafllad›. Konsept’in son cümlesinde
ifade edildi¤i gibi NATO, "tek merkezli ve tek sis-
temli"  bir dünya gezegeni yaratmay› hedefleyerek
emperyalist-kapitalist kamp›n dünya jandarmal›¤›
görevini üstlendi.   

Türkiye’nin Üyeli¤i 
18 fiubat 1952 y›l›nda Yunanistan ile birlikte

üyeli¤e kabul edilen Türkiye, NATO’nun 15. üyesi-
dir. Türkiye NATO’ya So¤uk Savafl koflullar›nda
stratejik konumu nedeniyle al›nm›flt›r. Türkiye di-
¤er üye ülkelere göre NATO üyeli¤ini "milli bir me-
sele" haline getirmifl ve tüm gelece¤ini ona ba¤-
lam›fl tek ülkedir. Hatta sorun öylesine fetiflize
edilmifltir ki, o y›llarda çocu¤unun ad›n› NATO ko-
yan Türk subaylar›na rastlanm›fl ve halk aras›nda
"NATO kafa, mermer kafa" gibi espriler üretilmifl-
tir. 

So¤uk Savafl’›n sona ermesinden sonra Türki-
ye, NATO’ya al›nmas›n›n nedenlerinden daha
önemli olan jeostratejik ve jeopolitik bir konum ka-
zanm›flt›r. NATO’nun "geniflleme ve alan d›fl›" mü-
dahalelere yönelme" süreci So¤uk Savafl’tan S›-
cak Savafla do¤ru bir dönüflüme yol açm›flt›r. Bu
de¤iflimin/dönüflümün as›l nedenlerinden biri
olan küreselleflme perspektifi NATO’nun en eski
üyelerinden olan Türkiye’nin yeni konumunu da
belirlemifltir.  

Türkiye, bu yeni konjonktürde Balkanlar’dan
Kafkaslara, Orta Do¤u’dan Orta Asya’ya kadar
olan bölgenin kilit ülkesi haline gelmifltir. Ulusal,
s›n›fsal, etnik, dinsel ve kültürel dinamikleriyle
karmafl›k bir fay hatt› oluflturan bu bölge, ayn› za-
manda küresel stratejilerin odak noktas› olmufl-
tur. 

NATO’nun en sad›k ve güçlü müttefiki olan ve
AB üyeli¤ini kazanmaya çal›flan Türkiye, Balkan
Savafl›, Körfez Savafl›, Afganistan’›n ve Irak’›n ifl-
gali gibi olaylarda etkin rol üstlenmifltir. Bakü-Cey-
han, Transhazar petrol ve do¤al gaz boru hatlar›
ile önemi giderek artan Türkiye bu süreçte kendi
stratejik konumunun bilinciyle davranmaya baflla-
m›flt›r. Baflka bir ifadeyle Türkiye ABD’nin de des-
te¤iyle bölgesel güç olma yar›fl›na girerek kendini
AB’ye daha kolay kabul ettirmeye çal›flm›flt›r.    

fiABAN ‹BA
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Clinton döneminde bafllayan ve Bush’un bölge-

deki sald›rgan politikalar›yla devam eden ve flimdi
Obama’n›n Türkiye’ye gelifliyle yeniden güncelle-
nen Türkiye’nin bölgedeki rolü yeni bir aflamaya
gelmifltir. Türkiye art›k ABD’nin ulusal güvenlik
stratejilerine ve NATO’nun yeni küresel konsepti-
ne dayanan beklentiler do¤rultusunda kendisine
verilen görevleri lay›k›yla sürdürmeye bafllam›flt›r. 

Türkiye, sad›k bir üyesi olarak NATO içinde
ABD’den sonra en fazla asker besleyen ve bölge-
deki stratejik konumuyla etkili bir güçtür. NATO’ya
üye oldu¤u dönemden farkl› olarak bölgede daha
etkili bir güç haline gelen Türkiye’nin bölgede üst-
lendi¤i roller artm›flt›r. Türkiye bu yeni dönemde
Körfez Savafl›, Çevik Güç’ün konuflland›r›lmas›,
Irak’›n bombalanmas› ve iflgalinden; Bosna ve
Hersek’te asker bulundurmas›na, NATO’nun Yu-
goslavya savafl›na kat›lmas›na, Arnavutluk, Make-
donya ve Bulgaristan’da asker bulundurmas›na;
Kafkaslara do¤rudan veya dolayl› yollardan kar›fl-
mas›ndan, Çin’in stratejik Uygur ve Sincan bölge-
lerine elini uzatmas›na kadar, karmafl›k iliflkiler
içine girmifltir.  

ABD-‹srail-Türkiye aras›nda oluflan yeni strate-
jik iflbirli¤i ise, bölgedeki hegemonya mücadelesi-
nin boyutlar›n› göstermektedir. Türkiye Balkanlar-
dan Kafkaslara ve Ortado¤u’ya kadar tarihi, et-
nik, kültürel ve dinsel ayak izlerinin peflinden git-
mektedir. Bunun fark›nda olan ABD, iyi silahlan-
m›fl ve istikrarl› bir Türkiye olmaks›z›n bölgede
hiçbir hedefine ulaflamayaca¤›n›n bilincindedir

NATO Konseptleri ve MASK    
Türkiye, üyeli¤e kabul edildi¤i günden beri NA-

TO’nun tüm askeri ve politik stratejik, taktik kon-
septlerinin muhatab› ve asli unsurudur. Genelkur-
may Baflkanl›¤› taraf›ndan haz›rlanan Türkiye’nin
Milli Askeri Stratejik Konsepti (MASK) NATO’nun
konseptlerine göre oluflturulmaktad›r. MASK,
NATO’daki de¤iflikliklere göre her seferinde yeni-
den düzenlenmekte, yani güncellefltirilmektedir.
MASK’a göre haz›rlanan ve Milli Güvenlik Kuru-
lu’nda onaylanarak yürürlü¤e giren Milli Güvenlik
Siyaset Belgesi (MGSB)’de bu Konsept’e (MASK)
göre haz›rlanmaktad›r. MGSB ise, yasama, yü-
rütme, yarg› baflta olmak üzere devletin tüm ku-
rum ve kurulufllar› için devletin gizli anayasas› ni-
teli¤inde bir belgedir.  

Bütün MGSB’ler bu prosedüre göre haz›rlan-
m›fl ve uygulamaya konulmufltur. MASK’›n tehdit
öncelikleri de NATO Konsepti‘ndeki tehdit s›rala-
malar›n›n ve önceliklerinin ulusal düzeye indirgen-
mesi fleklinde yap›lmaktad›r.   

Türkiye’deki tüm askeri müdahaleler NATO
Konseptlerine göre ve özellikle NATO’nun patronu
ABD’nin onay› ile yap›lmaktad›r. 27 May›s, 12
Mart,  12 Eylül ve 28 fiubat müdahalelerinin hep-
si için bu geçerlidir.  

Devletin Kürt özgürlük hareketine karfl› tutu-
mu da NATO Konseptlerine dayanmaktad›r. NA-
TO’nun 1991 Konsepti’nde "etnik çat›flmalar"
tehdit öncelikleri s›ralamas›nda birinci önceli¤i al-
m›flt›r. 1992 tarihli MGSB’de bu ilke benimsemifl

ve Kürt özgürlük hareketine karfl› ABD ve NA-
TO’nun deste¤inde çok yönlü ve sistemli bir sald›-
r› bafllat›lm›flt›r. 

Türkiye’nin Suriye’yi tehdit ederek A. Öcalan’›n
ülke d›fl›na ç›kar›lmas› ve ard›ndan yakalanarak
Türkiye’ye getirilmesi ABD'nin/NATO’nun yeni kü-
resel stratejilerine göre yap›lm›fl bir komplodur.   

Ecevit’in koalisyon hükümetinin y›k›lmas› ve ar-
d›ndan yap›lan erken seçimle AKP’ye iktidar yolu-
nun aç›lmas›n›n da bu Konsepte göre yap›ld›¤› bi-
linmektedir.  

Türkiye’nin Kürt Hareketine karfl› tutumundan
Ermenistan sorununa, K›br›s’tan Musul ve Ker-
kük’e kadar bütün politikalar› NATO Konseptlerine
dayanmaktad›r. 

Sonuç yerine 
Uzun dönem boyunca bir savunma ittifak› ola-

rak faaliyet gösteren NATO, ayn› zamanda bir sal-
d›r› gücü oldu¤unu her f›rsatta hissettirmifltir.
Ancak kuruluflundan 50 y›l sonra So¤uk Savafl
örgütünden ‘s›cak savafl’ gücüne dönüflmüfltür.  

fiimdi, yani 60. kurulufl y›l›n›n kutland›¤› günü-
müzde 28 ülkenin üye oldu¤u dünyan›n en büyük
ve güçlü savafl örgütü haline gelen NATO,  ulus-
lararas› ve bölgesel sorunlara müdahale ediyor.
NATO bu yeni Konsept’e göre, 1999 Konsept’ini
son cümlesinde ifade edildi¤i gibi NATO, "tek
merkezli ve tek sistemli"  bir dünya gezegeni ya-
ratma amac›yla emperyalist-kapitalist kamp›n
dünya jandarmal›¤› görevini üstleniyor. 

Türkiye ise içinde bulundu¤u bölgenin jeostra-
tejik ve jeopolitik konumuna uygunu olarak ileri bir
karakol görevini sürdürüyor. Bu ba¤lamda bölge-
nin en etkili NATO gücü olarak Geniflletilmifl Bü-
yük Ortado¤u Projesi’nin efl baflkanl›¤›n› yap›yor.   

NATO’nun So¤uk Savafl sonras›ndaki ‘geniflle-

me ve alan d›fl› müdahalelere yönelme’ fleklinde
ifade edilebilecek olan dönüflüm süreci, do¤al ola-
rak Türk Silahl› Kuvvetleri’ni de etkilemifltir. Bu
ba¤lamda TSK teflkilatlanmas›nda, e¤itim ve ö¤-
retiminde, modernizasyonunda, ulusal ve bölge-
sel güvelik ortam›n› flekillendirmede önemli de¤i-
fliklikler yapm›flt›r. 

Buna göre, Kara Kuvvetleri’nde Tümen ve
Alaylar kald›r›larak Tugay-Tabur yap›lanmas›na
geçilmifl ve böylelikle daha esnek ve hareket kabi-
liyeti yüksek kuvvet yap›s›na kavuflturulmufltur. 

NATO Konseptleri do¤rultusunda de¤iflen gü-
venlik ortam›n›n ihtiyaçlar›n› karfl›layacak yeniden
yap›lanma programlar›yla baz› muharip tugaylar
iç güvenlik tugaylar›na dönüfltürülmüfl ve jandar-
ma yeniden örgütlenmifltir. 

Özel Harp Dairesi’nin ad› Özel Kuvvetler Komu-
tanl›¤› olarak de¤ifltirilmifl ve ‘iç savafl’ koflullar›na
göre yeniden düzenlenmifltir. NATO’nun ‘bar›fl›
destekleme’ ad›yla gerçeklefltirdi¤i askeri müda-
haleler için yeni birlikler oluflturulmufl ve bu ba¤-
lamda ‹stanbul’daki 3. Kolordu Komutanl›¤› NATO
ordusu haline getirilmifltir. 

NATO’nun 60. y›l›n›n kutland›¤› Strasbourg-
Kehl zirvesinde kabul edilen yeni Konseptte NATO
ile AB’nin ortak de¤er ve stratejileri bütünlefltiril-
mifltir. Özellikle Fransa’n›n NATO’nun askeri yap›-
s›na dönmesi ve küresel iflbirli¤inin vurgulanmas›
AB’nin ve AB’nin do¤udaki s›n›r›n› oluflturan Tür-
kiye’nin de önemini art›rm›flt›r.   

Sonuç olarak so¤uk Savafl’tan sonra ‘s›cak sa-
vafl’ örgütü haline gelen ve genifllemesini sürdü-
ren NATO’dan ç›k›lmas› ve bu kirli savafl örgütü-
nün feshedilmesi için enternasyonalist bir duyar-
l›l›kla mücadele edilmesi unutulmamas› gereken
devrimci bir görevdir.  
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