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ardindan

TEMEL DEMIRER

"Giil sunan bir elde,
her zaman giil kokusu kalr."”
(Cin Deyisi ]

laton’un, "Insani siisleyen (¢ sey vardir: Bi-

lim, sevgi ve 6zgurlik," sdzine layik olan-

lardan birinin, Sadun Aren’in ardindan ya-

zip-yazmamak konusunda bir hayli disin-
dim: En dogrusu yazmakti; yaziyorum.

Aren hakkinda yazmak deyince, hayir: "Eski tU-
fek sustu", "Hayata veda etti", biciminde "adet
yerini bulsun"cu sey(ler)den sdz edecek degilim.

Deginmek istedigim "Hoca"nin "fikriyati"na, si-
yasal goruslerine iliskin nitelemeler...

Bunu gerekli goriyorum; ¢unkd Aren sadece
Aren degil; sosyalist hareketin tarihindeki bir egi-
lim, kanal ve tercihti...

Ondan stz ederken bunlar (ve elbette bagint-
lar1) unutulmamali/ unutturulmamal....

0O; 1967'in Subat ayinda kurulan Turkiye isci
Partisi’nin kisa zamanda ©ne cikan Uc¢ 6nderin-
den en genciydi. TIP'in énderliginden s6z edince
Guray Oz'in ifadesiyle "Ug Silahsor"den stz et-
mek gerekir; bunlar "Aybar, Boran, Aren idi."

Dogru; "Hoca", "sosyalizmin isyanla, inatla, of-
keyle, dimdik durularak savunulabilecegini anlat-
t1"; ancak onun sosyalizm yorumu "reformist/
parlamentarist'ti; ve o bir TKP'liydi.

"Hoca"nin "Turk komnizminin énemli isimlerin-
den" ya da "Sol'un duayen ismi" oldugu iddialari-
na gelince; bu "dnemli"den ve "duayen"den ne

anladiginiza bagl.

Eder devrimci sosyalizmden stz ediyorsaniz
"tnemli isim" deyince Mustafa Suphi; "duayen
isim" deyince de Dr. Hikmet Kivilcimli'yla Aren’i
ayni kaba koymaniz haksizlik olmaz mi?

Ben "olur" diyenlerden olarak, bunlari (elbette
ba@intilariyla) tartismaya gayret edecegim.
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Bu kapsamda "Uc Silahsor"un ilki Mehmet Ali
Aybar’dan baslayalim....

Aybar bir Marksist'tir; ama "devrimci" degildir;
bir de Ustine Ustlik anti-Leninistir...

Evet, "devrimci” olmayan bir Marksist olarak
Aybar’l niteleyen anti-Leninist durusudur...

Aylin Ozman gibi, "Aybar disgiincesinin temelle-
ri: Fertgi sosyalizm ve bagimsizlikt," diyenlerin
sanirim saptamamiza itirazi yoktur!

Hayir; Aybarin 6nem ve konumunu kigimsu-
yor degilim...

Onu sadece oldugu gibi aniyorum; béyle de an-
mallym ¢inkd O’'nu bdyle anmazsam Mahir Ca-
yan’'li, Deniz Gezmis'li, Ibrahim Kaypakkaya'll tari-
he ve O’'nun gérislerine haksizlik etmis olurum...

Her seyin birbirine benzetilerek anlamsizlastiril-
digi postmodern durumda devrimcilik ancak fark-
lliklarin altini gizme ve anma ciretiyle -yeniden-
var olabilecektir...

Unutmayin, Adorno’nun Kdilttr Endistrisi ¢o-
ziimlemelerinde sik sik vurguladi§ tzere, evren-
sel bir estirdenlik pesinde kosan simdinin kdltdr
endustrisi, insanlarin farkliiklarini yok sayip, tor-
pulerken daha cok tuketmeye, yalnizlastirmaya,
tarihsel baglarindan koparmaya caligir... Bu cer-
cevede artik farklilk, 6zginlik yoktur; tam da bu-
nun igin "evet" "hayir"a tahvil edilmistir ya da "ha-
yir'" "evet" kilinmistir...

Tekrar ediyorum: "Uc Silahsor"in ilki Aybar’i
catismall gagdaslari olan GCayan’l, Gezmig'li, Kay-
pakkaya’ll tarihinden soyutlayarak anamaz ve de-
gerlendiremezsiniz...
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10 Temmuz 1995'te yitirdigimiz Aybar, yasa-
mi boyunca sosyalizmi, daha dogrusu kendi deyi-
miyle "Guler yizli sosyalizm"i savundu.

Tekrar ediyorum: Sosyalist hareketin bir saf-
lasma déneminde TiP’in icindeki en sag konum-
lanisiyla Aybar, diger iki silahsor ile de catisan bir
revizyonist olmayl se¢mistir; bu elbette O'nun
Marksizm algisidir; ve O’'nu onaylayanlar kadar
reddedenlerin de bu algiy (ve sunuyu) gtz ardi
etmemesi kadar dogal olan bir sey yoktur...

Hayir; dediklerim acik olsa da yanlis anlasiimak
istemiyorum; O mucadeleci bir Marksizm yoru-
mu idi; ve benim baktigim yerden revizyonistti ve
hala da revizyonist...

* % %

Gelelim, hepimizi ve elbette herkesi derinden
etkileyen "Ug Silahsor"in ikincisine; asik olunasi
o kadina; Behice Boran'a...

Geng devrimciler olarak ayni tarihsel kesitte
Boran ile (elbette gok farkl islevselliklerle) ayri
yollarda yirddik; "ayr" yollarda ilerlerken de -ni-
ye saklayayim- géziimdzin ucuyla da O’'nun ne
yaptigini izledik; evet, evet izledik ama highir za-
man kendimizi O’nun yoluyla sinirlayip, mahkdm
etmedik; ve de O'na layik oldugu, hakki oclan say-
gyt hep duyduk...

0; Sénmez Targan'in, "TIP tarihimizin demok-
rasi anitiydi," diye betimledidi tarihi bir ylrdylstn
legalite (ve parlamento) cephesinde unutulmasi
mUmkin olmayan bir politik pratiktir...

Buna evet; ama sadece bu kadar... Asla bu-
nun 6tesinde degil!

Yeri geldi uzatmadan eski(meyen) komiinistle-
re TIP'in reva gordiklerine; ya da Dr. Hikmete
karsi "Ug Silahsor"tn tavrinin ne oldugunu anim-
sayin; yeter de artar bile...

Bu arada Dr. Hikmet'in "Oporttinizm Nedir?",
"Halk Savasinin Planlar", "Devrim Zorlamasi De-
mokratik Zortlama" Uclemesinde alti cizilenler
hasir alti edilebilir mi?
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"Hoca"nin herkeste saygl uyandiran bir yasam
oykust soz konusudur...

Yasadiklarina iliskin olarak, "insanlara puslu bir
camin arkasindan baktim... O insan asik olabilir,
kindar olabilir... Bunlari hi¢c bilmem... O anlamda
bdtin hayatim boyunca insanlari ihmal ettim.
Ama bunu daha ¢ok kendime donik oldugum an-
laminda yorumlamamak lazim. Giinkd dyle de de-
gil..." derken kendisine iligkin asli bir saptama -ya
da oOzelestiri mi demeli?- yapan "Hoca"; hayatla
dogrudan iligkilendigi mahpusluk konusunda ¢ok
ogretici seylerin altini gizer.

1971 ve 1980 darbelerinde tutuklanan Aren,
mahpus gunlerinin hayatina kazandirdiklarini séy-
le anlatir: "Hapiste yatmadan hayatla ilgili bilgi
eksik kalir. Oradaki yasam iliskilerini bilmek igin
hapiste yatmak gerekli..."

Evet; bu iki saptamanin teori ve teorinin ya-
samla iligkisi konusunda 6gretici oldugu kadariy-
la; Uzerinde kafa yorulmasi gereklidir elbette...

Bunlarin yaninda "Hoca"nin anilarini  yazdigi
‘Puslu Camin Arkasindan’ baslikli kitabindan su
da zikredilmeli: Bakin ne diyordu "Hoca", esi Mu-
nise igin: "Onunla beraberligimiz elli yedi yil gec-
mis bulunuyor. Onu ilk tanidigim ginden beri,
her giin bana bir taze cigek nesesi vermistir..."
0O ne mithis bir sey; o ne muthis bir duyarllik...

lyi de Sadun Aren "Hoca" konusunda soru(n) ya
da itiraz(imiz) ne mi?

Sadun Aren "Hoca", "Sosyalizme yeni bir yol
bulmak igin distinmemiz gerekir. O yol 6zgurlik-
¢l, demokratik bir yol olabilir," diyordu...

Kimilerine gére muthis parlak bir saptama olan
bu formilin de facto bir sonucu var ki, o da su:
"Sosyalizme ulasmak igin 6zgurlikci ve demok-
ratik olmayan bir yol da olabilir... Bu yol eski yol-
dur... Bu yol da gayri mesrudur..."

s bdyle olunca baslar Ekim Devrimi elestirisi...
vd'leri...
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Hayir; "Ekim Devrimi pratigi elestiriimez" demi-
yorum; ama Ekim Devrimi'nin "eski bir yol" oldu-
gunu kabul etmiyorum...

Ekim devrimci praksistir; yéntemdir; insa halin-
de elestirel bir tarihtir; sireklilik iginde kopustur;
bunun igindir o "eski" gibi nitelenme girisim ve
tezviratlarina karsin, "eskimeyen"dir...

Sadun Aren "Hoca"nin da anlayamadigi tami
tamina budur...

Sadece bu kadar da degil... Otesi de var...

Ornegin sunlari diyen de O'dur: "Sosyalizm bir
gelismenin sonucunda geri donllemez bir asa-
ma olacak. Sosyalizm &yle kurulacak bir sey de-
gil, bir yasama bigimi. Oraya yasanarak gelinir.
Bundan dolayl da kiresellesmeyi olumlu bir asa-
ma olarak gdriyorum. Cinki sosyalizmin baris-
¢ihgl, s6murtnin ortadan kaldirilisi olursa global
capta olur. Diinyanin baska yerinde vahset var-
ken, siz kendi Ulkenizde sosyalizm yapamazsiniz.
Onun igin bu tir sosyalizmin bir 6n geregdi de glo-
ballesmedir. Globallesmeye bagli olan her sey in-
sanhigin kazanimidir. insanhgin ileri atilmis bir ad-
midir. Eski tip sosyalizmi bu bakimdan biraz geri
buluyorum..."

"Eski tip sosyalizmi geri bulan" (eski TKP'li ve
TIP'l) Aren béyle disiniyordu disiinmesine
ama (benzerleri gibi) yeni bir sey de séylemiyor-
du...

Faik Akgay'in ifadesiyle, "Sadun Aren, kiresel-
lesmenin insanigin geldigi asamanin bir sonucu
oldugunu, sosyalist, komunist kuramlarin gagin
kosullarina gére yeniden yorumlanmalari gerekti-
gini dile getirdi. Ulus-devletin gérevlerinin yeni-
den tanimlanmasini, ozellestirmelere keskin si-
nirlarla karsi durulmamasini anlatmaya galisti..."
calismasina ama bu konuda pargasal "elestiri-
ler"in 6tesinde derli toplu bir seyi ortaya koyama-
digi gibi Bersteincilik'in da 6tesine gecemedi....

Ozellestirmelere karsi "hayirhah" tutum(suz-
lugu ile -kimilerince- "iktisat diinyasinin liberal
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Castro’su” olarak anilan Sadun Aren "Hoca",
ODP'deki saflasma ve tartismalarin da ortaya
koydugu Uzere, siki bir AB'ciydi; ve acik acik sun-
lari derdi: "Yeterince gelismemis bir Ulke olarak
Turkiye'nin izlemesi gereken politika, Dunya'daki
degisme ve gelismelere ters dismemek, bunun
icin de bir taraftan kiresellesmeye uyum sagla-
maya diger taraftan da AB'ye girmeye ¢alismak-
tie.."

Aren hakkinda "dediklerim"in uzatimasi mim-
kiin olsa da, burada duruyorum...
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Gelelim bu "zor yazi"ya "sonug" eklemeye...

Tekrarliyorum: BSP ile ODP’de ayni organlarda
ama farkl, hatta karsit konumlarda yer ald-
gim(1z) "Hoca" saygideger bir Marksist'ti...

"Nasil oluyor" mu? Gayet basit; bakin bunu ‘S6-
ziin Miilkiyeti'nde Ali Murat Ozdemir nasil formi-
le ediyor?

"Marksizm farkll dustinsel gelenekler Gzerinden
gelistirilmis farkli Marksizm yorumlarinin timanu
kapsar. Bu dizlemde ‘dogru’ Marksizm yoktur.
Buradaki Marksizm’lerden hig birisi bir digeri ta-
rafindan aforoz edilemez. (...)

Marksizm'in sirekli bir i¢ elestiri stizgecinden
gectigini, bu stiregte disaridan gelen elestirilere
de, bu elestiriler temellendirildigi 6lgtide, cevap
verdigini saptamak elzemdir. Muhalif bir teori
kendini mesru kilmak icin daima tutarl olma ko-
sulunu gergeklestirmek durumundadir.”

"Hoca" agisindan soru(n), O’nun Marksistligi
yorumu ve @tesindedir...

Kanim odur ki soru(n) Aren’nin; Cayan’in, "Ha-
reketin hareket halindeki doktrinidir Marksizm,"
saptamasiyla birlikte; durmadan "ezber boz-
mak" ezberinin dogmatizmiyle Nietzsche’nin,
"Gelmis gecmis hatalarin en kotlsi, en uzun
sure yipratici olani, en tehlikelisi dogmatizmdir,
dogmaci hatadir," s6zint kavrayamamis ol-
masindadir...



