
POL‹T‹KA

10

( )POL‹T‹KA

ddianamede ortaya koyulan gerekçelerle
parti kapatma ve siyaset yasa¤›n›n kabul
edilmesi elbette mümkün de¤ildir. Ancak
olmas› gereken üzerinden ya da temen-

nilerle süslenmifl de¤erlendirmeler yaparken
Türkiye gerçekli¤ini göz ard› etmemeliyiz. Üzü-
lerek ifade etmeliyim ki baflvurunun mahkeme-
ye ulaflt›¤› andan bu yana yap›lan "neden kapa-
t›lmamal›" analizlerinin büyük ço¤unlu¤u benim
de kat›ld›¤›m temennilerden ibarettir. Siyaset
ise gerçekler üzerinden yap›l›r ve mevcut güç
dengeleri içerisinde planlananlar›n mümkün k›-
l›nabilmesi sanat›d›r. Ne "ekonomik kriz ç›kar
uyar›lar›" ne de "halk iradesi" safsatalar› muh-

temel geliflmeleri do¤ru analiz zemini olamaz.
Bu mesajlar ancak seçmen ve iç-d›fl sermaye
çevreleri aç›s›ndan bir anlam ifade eder, yar-
g›çlar aç›s›ndan de¤il. Hani Hoca’n›n meflhur
bir baklava f›kras› vard›r. Komflusu yoldan bak-
lava tepsisi ile geçen adam› gösterince Hoca,
"bana ne" demifl. Komflusu " Hocam ama sizin
eve gidiyor" deyince, Hoca: "o zaman sana ne"
diye cevap vermifl.    

Bu dava partiye de¤il halka aç›lm›flt›r fleklin-
deki tepkiler tutarl› bir özgürlük anlay›fl›ndan
çok,  güce dayal› savunma anlay›fl›n› gözler
önüne seriyor. Ald›¤› oy, kapat›l›p kapat›lmama
için bir gerekçe olarak kabul edilecekse, iddi-
anamede ileri sürülen "tehlikeli düflünceler (!)"
partinin ald›¤› oy oran›nca kapat›lma gerekçe-
sini meflrulaflt›racakt›r. 

Elbette yarg›çlar›n parti kapatmas›n› hakl› k›l-
mamakla birlikte  "demokrasilerde partileri an-
cak halk›n kapataca¤›" iddias› da romantizm-
den baflka bir fley ifade etmemektedir. Hele
Türkiye gibi geçifl sürecini uzun ve sanc›l› yafla-
mas› kaç›n›lmaz olan bir ülkede parlamenter
sistem ve seçim mekanizmas›n›n ne derece
halk iradesinin tezahür arac› olarak görülebile-
ce¤i ayr› bir tart›flma konusudur. Seçim ve si-
yasi partiler yasalar›ndaki anti demokratik dü-
zenlemelerden medet umarak de¤ifliklik talep-
leri karfl›s›nda "bu yasalar› biz yapmad›k" sa-
vunmas› yapanlar elbette sadece yapt›klar›n›n
de¤il yapmalar› gerekti¤i halde yapmad›klar›n›n
da bedelini ödeyeceklerdir. Türkiye yine yar›m
yamalak demokratl›kla,  o kadar›na bile taham-
mülü olmayanlar›n iktidar savafl›n›n arenas› ol-
mufltur. 

Herkes elindeki bütün kozlar› sonuna kadar
kullanacak ve bu çat›flma ya bir pazarl›k ve uz-
laflma ile ya da taraflardan birinin di¤erini tas-
fiyesi ile son bulacakt›r.  Davan›n aç›lmas› ile
Ergenekon soruflturmas›n›n iliflkilendirilmesi,
sonunda gelip iktidar› vuracak bir bumeranga
dönüflme potansiyeline sahiptir. E¤er davan›n
sonu fiemdinli ifline dönerse bu iki anlama ge-
lecektir. Ya pazarl›kla iktidar›n geri ad›m att›¤›
ya da gücünün yetmedi¤i izlenimini verecektir
ki her iki durum da siyasetin zay›flamas› sonu-
cunu do¤urur.  Umut edelim ki soruflturma so-
nunda bir kez daha "da¤ fare do¤urunca" ikti-

dar partisi  "ne yapal›m yarg› ba¤›ms›z" savun-
mas› yapmak zorunda kalmas›n.

Parti kapatma karar› ç›kmazsa bu durumun
iktidar partisinin oylar›n› art›rma ihtimali yük-
sektir. Ancak kapatma ve yasaklamalar söz ko-
nusu oldu¤unda ayn› fleyi söylemek mümkün
de¤ildir. E¤er bu dava bir bask› oluflturma ve
geri ad›m att›rma amac› güdüyorsa bu amaca
ulaflma ihtimali oldukça yüksek gözükmektedir.
Anayasa de¤ifliklikleri baflta olmak üzere bir-
çok konuda geri ad›m at›lma e¤ilimi a¤›r bast›-
¤›nda bu sürecin en kârl› ç›kan taraf› MHP ola-
cakt›r. Yaflanan birçok geliflme gelecek dö-
nemde MHP’nin önünü açacak yeni ortamlar›
haz›rlamaktad›r. 

Konuyu masal dili ile kapatal›m. Siz deyin Er-
genekon, ben diyeyim ‹ran… ‹ktidar partisinin
uluslararas› arenada üstlenebilece¤i rol ve top-
lum nezdindeki ikna kapasitesinin bir s›n›r› ol-
du¤unu bilmemiz gerekiyor. Müttefiklerimizin
talepleri karfl›lanamaz boyutlara ulaflt›¤›nda
Türkiye’de yaflanacak ola¤anüstü geliflmelerle
iktidar›n el de¤ifltirmesi durumunda "gelen
a¤am, giden paflam" kabilinden aç›klamalar›n
ötesinde bir fley olmayacakt›r. Bu aç›dan kim-
se ve hiçbir siyasi hareket vazgeçilmez de¤il-
dir. Dahas› uluslararas› bir ekonomik krizin fa-
turas› da boyunlar›na as›larak yolcu edilme ih-
timalini iktidar partisinin önde gelenleri ciddi
olarak düflünmelidirler. Türkiye gibi ülkelerde
"iktidarlar m› ekonomi politikalar›n› belirler,
ekonomi politikalar› m› iktidarlar›?" sorusunu
dürüstçe cevaplamak zorunday›z. Bu soruyu
24 Ocak kararlar› için de Kemal Dervifl’in eko-
nomi program› için de de¤erlendirebilirsiniz.
Hatta daha gerilere gidip Türkiye’nin çok parti-
li hayata geçifl hikâyelerini bile kurcalayabilirsi-
niz.

"Bize bir fley olmaz" aymazl›¤› ile aç›klamalar
yap›larak tüketilen her an telafisi imkans›z tah-
ribatlara neden olacakt›r. Bugün karfl› karfl›ya
kal›nan durum, bugüne kadar yasalarda köklü
de¤ifliklikler yapmam›fl olman›n bir neticesidir.
Yarg›n›n zihniyet problemi siyasetçinin basiret-
sizli¤ini örtmeye yetmez. 

Hani o halk türküsünün nakarat›ndaki  "fiey-
tan bunun neresinde" m›sra› gibi flimdi sormak
gerekiyor; "Laiklik bu kavgan›n neresinde?"

‹‹kkttiiddaarr  ppaarrttiissiinniinn  uulluussllaarraarraass››
aarreennaaddaa  üüssttlleenneebbiilleeccee¤¤ii  rrooll  vvee
ttoopplluumm  nneezzddiinnddeekkii  iikknnaa  kkaappaa--

ssiitteessiinniinn  bbiirr  ss››nn››rr››  oolldduu¤¤uunnuu
bbiillmmeemmiizz  ggeerreekkiiyyoorr..  MMüütttteeffiikk--

lleerriimmiizziinn  ttaalleepplleerrii  kkaarrflfl››llaannaa--
mmaazz  bbooyyuuttllaarraa  uullaaflfltt››¤¤››nnddaa

TTüürrkkiiyyee’’ddee  yyaaflflaannaaccaakk  oollaa¤¤aa--
nnüüssttüü  ggeelliiflflmmeelleerrllee  iikkttiiddaarr››nn  eell
ddee¤¤iiflflttiirrmmeessii  dduurruummuunnddaa  ""ggee--

lleenn  aa¤¤aamm,,  ggiiddeenn  ppaaflflaamm""  kkaabbii--
lliinnddeenn  aaçç››kkllaammaallaarr››nn  öötteessiinnddee
bbiirr  flfleeyy  oollmmaayyaaccaakktt››rr..  BBuu  aaçç››--

ddaann  kkiimmssee  vvee  hhiiççbbiirr  ssiiyyaassii  hhaa--
rreekkeett  vvaazzggeeççiillmmeezz  ddee¤¤iillddiirr..  
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