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SOSYALIST

Bin umut vekilleri Meclis’te

Gece yarist muhtiralari esliginde ve "darbe mi", "demokrasi mi" ikileminde gerceklesen secimlerde gercek zaferi Erdogan,
"Pirus zaferi"ni de Baykal kazandi. Bin Umut adaylari ise 22 veKkille uzun bir aradan sonra ilk kez meclisin kapisini araladi

Gilinay

KUBILAY | ISTANBUL

Baskin erken genel secimler sona erdi.
Kamu maliyesinden trilyonlarin akitildi-
81 ve tam bir "kapitalist secim piyasa-
s1"na doniisen secimler arkasinda derin
izler birakan 6nemli politik sonuclar do-
gurdu. 22 Temmuz secimleri askeri dar-
be tehdidi alunda, silahlarin glgesinde
ve Giiney’e askeri operasyon hezeyanlari
esliginde gerceklesti ve bu durum secim-
lerin sonuclarini belirleyen temel etken
oldu. Genelkurmay'in gece yaris1 muhu-
ralar1, Baykal'in darbe ¢igirtkanhig karsi-
sinda "darbe mi", "demokrasi mi" ikile-
minde gerceklesen secimlerde gercek za-
feri Erdogan, "Pirus zaferi"ni de Baykal
kazandi. Bahgeli bekledigi sonucu ala-
mamis olmanin buruklugunu yasasa da,
ozellikle yiiriitilen soven milliyetci aji-
tasyonun nemasini toplayan parti MHP
oldu ve ytizde 14,5 oy oraniyla toplum-
sal tabanin1 genisletti.

Bin Umut Adaylar1 uzun yillar sonra 22
vekille parlamentonun kapisim yeniden

araladi. DTP Meclis’e grup kuracak say1-
da yeniden girdi.

SDP Onursal Baskanmi Akin Birdal ve
ODP eski Genel Baskan1 Ufuk Uras Kiirt
ozgiirlitk hareketinin dayamsmasiyla se-
cilirken, EMEP Genel Baskani Levent
Tiizel aday oldugu izmir 1. Bslge’den se-

cilecek yeterli oyu alamadi.

22 Temmuz secim sonuclari, secim siire-
cine damgasm vuran politik etkenler
dikkate alindiginda askeri vesayete reji-
mi ve Kiirt sorununda ¢oztimstizlitk po-
mii-

litikalar1 karsinda demokrasi

cadelesinin  gelistirilmesi ve simf

miicadelesinin ontindeki temel engel-
lerin asilmasi bakimindan secim oncesi
déneme gore, elverisli kosullarin ortaya
cikmasina yol acti.

27 Nisan muhtirastyla yogunlasan darbe
siireci simdilik geriletildi ve Giiney’e
kars1 savas olasilig1 bir olciide zayifladi.
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‘Secim piyasasi’nin gercek galibi AKP
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AB, ABD ve yerli tekelci ser-
mayenin AKP’ye destegi

22 Temmuz secimlerinden AKP, yiizde
471ik bir oy orant ile tek basina hitkiimet
olacak sekilde giiclenerek cikt1. AKP
1954’te Demokrat Parti’den sonra iktidar
partisi oldugu halde secimden gticlenerek
cikan ve tek basina hiikiimet olacak say1-
sal cogunlugu elde eden ikinci parti oldu.
Artik sokakta iki kisiden biri AKP’li. AKP,
AB ve ABD gibi emperyalist merkezlerin,
TUSIAD ve MUSIAD gibi yerli tekelci ser-
mayenin actk destegini aldu.

Bu destegin anlam1 sudur: AKP'nin CHP,
MHP, DP ve diger biitiin diizen partileri
karsisinda Tiirkiye kapitalizminin ulusla-
rarasl sermaye ile entegrasyonunu kesin-
tisiz bicimde stirdiirecek yegane "kapita-
list degisim giicii" ve "istikrar unsuru"
olarak goriilmesidir. Secimin hemen erte-
sinde borsanin 50 binin tizerinde tavan
yapmast kapitalist piyasanin AKP’ye olan
gtivenin yalnizca kiigiik bir isaretiydi.
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Iscilerin, emekgilerin, yoksul-
larin AKP’ye destegi
AKP izledigi emek karsit1 yeni liberal po-
litikalara ragmen kent ve kir yoksullari-
nin oyunu da almay: basardi. Bizatihi is-
sizligi, yoksullugu tetikleyen yeni liberal
politikalarin 6diinsiiz siirdiiriiciisit olan
bir partiye verilen oylarin sosyo-politik,
sosyo-ekonomik, sosyo-psikolojik ne-
denleri tizerinde c¢ok yonlii diistinmek
gerekir. Deyim yerindeyse "bir ton ko-
miire muhtag hale getirilen insanlar, bir
ton komiir verilerek nasil ikna edilir?",
"hastane kapilarinda siirtindiiriilen in-
sanlarin gelecekleri bir ‘yesil kartla nasil
giivenceye alinir?"
Boyle bir "siyaset cambazlig1"nin yarattig
"ideolojik yanilsama", "politik etki" ve
daha 6nemlisi issizleri, yoksullari, disla-
nanlart AKP’ye "mahkum eden" ve bir
"politik secenek" haline getiren temel et-
kenler nelerdir? Boyle bir tablo karsisinda
"basta sosyalistler olmak iizere emek, ba-
11s, demokrasi giiclerinin verili durumu-
nun rolii nedir?" sorularimin yanitlan
tizerine diistinmelidir.

"W Kiirtlerin AKP’ye destegi

AKP, aym1 zamanda Kiirt illerinde de
adeta bir oy patlamasi yapti. Erdogan’in
Bahgeli ile secim meydanlarinda "ip
cambazlig1" yaparak, "tek devlet, tek
millet, tek bayrak" slogam esliginde yii-
rittiigi soven milliyetci propagandaya
ragmen Kiirt illerinde aldig: oylar bir pa-
radoks gibi algilanabilir. Ancak Diyarba-
kir basta olmak iizere Kiirtlerin yariya
yakininin oyunu almasinda iki temel et-
kenin belirleyici oldugunu soyleyebili-
riz:
Birincisi baris ve demokrasi 6zlemidir.
Bu konuda AKP'nin propagandasina su
yaklasim yon veriyordu: "Biz Kiirt soru-
nunu demokratik yollardan ¢dzmek isti-
yoruz, Basbakanimiz bunu Diyarbakir'da
ifade etti. Ancak c¢oziime PKK ve Ordu
engel oluyor. PKK terorle, ordu darbe ile
bizi tehdit ediyor. Bars terdr tehdidiyle
de, darbe tehdidiyle de gelmez. Biz secim-
den ne kadar giiclii cikar, tek basimiza ik-
tidar olursak sorunu da cozeriz."
AKPye yonelen Kiirt oylar ceyrek asirdir
stiren kirli savasin yikici etkileri ve ¢6-
ztimstizliik politikalan karsisinda "baris-
cil coziime" acilan kredi muslugudur. Bu
muslugun acik kalip kalmamasi AKPnin,
AKP’ye yonelen Kiirtlerin beklentilerine
yanit verip vermemesine baghdir ve iki
yil sonra yapilacak olan yerel secimler bu-
nu gosterecektir.
Ikincisi dini etkendir. AKP Kiirt illerinde
ozellikle siinni Kiirtler "seriat m1", "darbe
mi" ikileminde, ayni zamanda dini inang-
lar1 geregi "zalime" karsi "mazlumun" ya-
ninda yer alarak hem darbeye, hem de di-
ni inanclarinin giivencesi olarak gordiik-
leri AKP’ye yoneldiler.
AKPye verilen Kiirt oylarinda, CHP ve
MHPnin bu partiyi "Ocalani asmamak-

la", "Barzani agziyla konusmakla" sucla-
malarinin etkisi de gozardi edilemez. Bu
propaganda, bslgede AKP’ye dini propa-
gandayla da desteklenen bir sempati ya-
ratt1. Kiirt illerinde AKP’nin disinda basta
CHP olmak {izere biittin diizen partileri
silindi ve AKP, DTP’nin alternatifi olarak

one cikt.

Seceneksizligin secenegi AKP
AKPnin secim zaferi isciler, emekgiler,
kent ve kir yoksullar acisindan secenek-
sizligin secenegidir. Elbette bu AKP hii-
kiimetinin izledigi yeni liberal politikala-
rn isci smifi, emekgiler ve yoksullarca
onaylandig1 anlamina gelmiyor. Tam ter-
sine, AKP’ye verilen oylar, yoksul halk
kitlelerinin kendi simfsal ¢ikarlarini aske-
ri vesayet rejimi ve Kiirt sorununda ¢6-
ztimsiizlitk kosullarinda kendi bagimsiz
siif orgiitleri ve programlariyla dile ge-
tirmelerinin nasil engellendigini, soven
milliyet¢i ortii alunda nasil gizlendigini
gozler dniine seriyor.

Eger sosyalistler ve bir biitiin olarak
emek, baris, ozgiirliik giicleri simf miica-
delesinin oniindeki bu iki engele karsi,
yoksul halk kitlelerini tek bir cephede
birlestirebilmek icin giiclii bir cekim mer-
kezi olabilseydi, rnegin tek bir Cat1 Par-
tisi alnda giiclerini birlestirebilseydi, kit-
lelerin 6niine "yoksulluktan kurtulus ve
bolgede baris icin askeri vesayete ve Kiirt
sorununda ¢oztimstizliige son, yeter soz
halklarmdir" sloganinda ifadesini bulan
bir eylem programiyla cikabilseydi
AKP'nin yarattig1 hayaller yikilabilir, ger-
cek bir demokratik muhalefet hareketi si-
yasal yasama agirligini koyabilirdi.

Bir umuttan,
bin umuda

DTP'nin Mecliste bir grupla temsilini dnleme
cabalari, Kiirt sorununda baris¢i ¢ozim al-
ternatifine yonelik bir saldiridir. Bu saldirinin
amacina ulasmasi, genis Kiirt halk Kitleleri
arasinda baris¢i ¢Ozim alternatifine olan
inancl kokten sarsacaktir. DTP'nin tasfiyesi-
ne donik bu saldiriyla AKP bolgede tek al-
ternatif haline gelmeyi disiinmekte, halk ne
yaparsa yapsin, DTP etrafinda birleserek
amaca ulasamayacagina inandiriimak isten-
mektedir

22 Temmuz secimleri emek, baris, demokrasi glicleri acisin-
dan "orgltstiz kémr iscisinin Temmuz'da greve gitmesi" gibiy-
di. ongdrilemeyen baskin erken secime orgiitsiz, daginik, ha-
zirliksiz ve en elverissiz kosullarda yakalandi. 3 Kasim’'da oldugu
gibi olabildigince toplumsal muhalefeti bir blok etrafinda derle-
yip toparlayarak secime girme imkanini saglayamadi. Anti de-
mokratik secim sistemi ve yizde 10 baraj engeli nedeniyle SDP,
EMEP ve DTP'nin secim ishirligi ile Bin Umut Adaylari adi altin-
da secimlere girildi. Bin Umut adaylarini basta EHP ve SODAP
olmak Uzere sosyalist solun bircok bilesenince kosulsuz destek-
lendi.

Bin umut adaylari secimlere bagimsiz olarak girmenin bi-
yuk zorluklariyla karsilasti. Bu zorlugun 6zu, secim kampanyasi
boyunca kitleleri bir parti etrafinda orgitlemeye gore, bagimsiz
aday etrafinda orgutlemenin yarattigi zorluktur. Bagimsiz aday
etrafindaki propagandanin parti adresi ve iktidar perspektifi yeri-
ne, parlamentoya katilmayla sinirli kalmasi bu zorlugun boyutla-
rini gostermeye yeterlidir. Bagimsiz adaylarin Bin Umut Adayla-
r olarak birlikte hareket edecedi argiimani bu zorlugu asmaya
yetmemistir. Bununla birlikte, 5 yildir hiikiimet olma olanaklarini
Kirt cografyasinda da kullanan, bolgede DTP’ye karsi biitiin par-
tilerin ve devlet glclerinin destedini arkasina alan, ayni zaman-
da secim kampanyasl boyunca bolgede AKP'nin gercek cizgi-
sinden farkli olarak Kirtlerin sorunlarina demagojik bir sekilde
sahip cikar gorinen AKP karsisinda, Bin Umut Adaylarinin 22
vekille parlamentonun kapisini aralamasi 6nemli bir kazanimdir.

Ne var ki, DTP'nin Mecliste guclu bir grup kurmasi amacina
ulasilamadi. Secimlerde DTP'nin elde ettigi milletvekillikleri tize-
rinde daha ilk glinden her tUrll siyasi oyun oynanmaya baslan-
di. Hakkari'de secilen DTP milletvekili Gimriklerde verilen oyla-
rin dagitilmasi gerekcesiyle dusurdldi. Sebahat Tuncel’in doku-
nulmazlik elde edemeyecegi Unli 367 nitelikli oy mucidi Kana-
doglu'nca one surdldi. Bir milletvekilinin ise "siyasi yasakli" oldu-
gu gerekcesiyle DTP Meclis Grubu’na katilamayacagi iddia edil-
di. Mersin ve Adana’dan DTP adaylari secim yolsuzluklariyla se-
cilemedi. Butun bunlar DTP'nin elde ettigi secim kazanimlarinin
ciddi bir tehdit altinda oldugunu gosteriyor.

DTP'nin Mecliste bir grupla temsilini énleme cabalari, Kirt
sorununda baris¢i cozim alternatifine yonelik bir saldindir. Bu
saldirinin amacina ulasmasi, genis Kdrt halk kitleleri arasinda ba-
risci cozim alternatifine olan inanci kbkten sarsacaktir. DTP'nin
tasfiyesine dontk bu saldiriyla AKP boélgede tek alternatif haline
gelmeyi disiinmekte, halk ne yaparsa yapsin, DTP etrafinda bir-
leserek amaca ulasamayacagina inandiriimak istenmektedir.

DTP'nin secimlerde EMEP ve ODP Genel Baskanlariyla, SDP
Onursal Baskanini aday gostermesi, Kurt 6zgurliik hareketinin
sosyalist solla ittifak politikasinin samimiyetini ve halklarin kar-
desliginin pekistiriimesi konusundaki tutarlilidini ortaya koymus
bulunuyor.

SDP, yukarida belirtilen nedenlerden dolay grup kurma esi-
ginde olan DTP ile destek ve dayanismasini sirdirecek, boyle
bir politik zorunluluk karsisinda DTP’yi parlamentoda yalniz ve
grupsuz birakmayacaktir.

SDP onursal Genel Baskani Akin Birdal hem DTP grubuna
katilarak parlamentoda etkili bir grup kurulmasina gerekli katkiyi
yapacak, hem de secim surecine daginik giren emek, baris, de-
mokrasi glclerinin bir cati altinda derlenmesi toplanmasi icin ca-
lisacaktir.

CHP’de hezimet, MHP’de burukluk...

22 Temmuz secimlerinin en blyiik ye-
nilgisini CHP aldi. CHP DSP ile ittifak yapa-
rak secime girdigi halde ancak oy oranin
ylzde 1,5 artirabildi ve secimden adir bir
yenilgiyle cikti. CHP'nin darbe cigirtkanligr-
nin, Kart karsithdina dayali soven milliyetci
politikalarinin yaptigi prim 1,5'u gecmedi
ve MHP'yi gliclendirmekten baska bir ise
yaramadi. Ornegin Mersin'de MHP'nin ge-
cen secimden bu yana oy oranini yiizde
35 artirarak ylzde 30 oy oraninda oy al-
mas! bunu kanitliyor.

Militaristler, CHP, tim "ulusalci-sol", se-
cim kampanyasini, AKPye ve Bin Umut
Adaylarina karsi "béllculuge karsl savas"
sloganiyla Kurt dismani milliyetci-soven
bir kampanyaya donusturdd. AKP ise se-
cim kampanyasinda darbe yanlilarinin
Cumhurbaskani secimindeki anti-demok-
ratik tutumunu temel propaganda konusu
vaptl. Bin Umut Adaylarini destekleyen
glcler secimlerde micadelenin sivri ucu-
nu askeri vesayete ve Kirt sorununda ¢o-
zimsuzlige karsi cevirdi. Boylece secim-

ler, "savas mi, baris mi?" sorununda ve
"darbe mi, demokrasi mi?" sorununda bir
referandum haline geldi. AKP'nin niteligin-
den bagimsiz olarak, halk kitleleri oylarini
savas ve darbe yanlilarina karsi kullandi.

Bu realiteyi soyle okumak muimkin-
dur: Soven milliyetei politikalardan medet
umanlar fasist bir parti varken fasizan egi-
lim gosterenlere, "asli varken suretine iti-
bar etmedi"

22 Temmuz secimlerinde, her turll
milliyetciligin, ulusalciigin, "anti-emperya-
lizm" adi altinda ydirtitilen sovenist propa-
gandanin dogrudan dogruya fasist unsur-
lari gtclendirdigi, bu kampanyayi ydriiten
CHP, DP, iP gibi partilerin yenilgisiyle ve
MHP'nin oylarini arttirmasiyla bir kere da-
ha kanitlandi.

Bu guclerin ylzde 40’lar asan oy ora-
ni ve ayni cephenin icinde itici ve surtikle-
yici glc olan "modern devlet partisi" ordu-
nun toplumsal ve siyasal yasam Uzerinde-
ki vesayeti dikkate alindiginda 6nimuzde-
ki donem militarizmin ve sovenizmin de-

mokrasi ve sinif micadelesinin dniindeki
en Onemli politik engeli olmaya devam
edecegini belirtmek gerekir. Militarist gic-
lerin, onlarin sivil uzantilarinin devletin de-
rin dehlizlerinde secim sonuclarini her yo-

o

niyle analiz ettiklerine, yeni "strateji ve tak-
tikler" gelistirmek icin hummali bir calisma
icinde olduklarina kusku duymamak
gerekir.

SOZ VE EYLEM BIRLESMELI

Emek, baris, demokrasi giicleri, her ne kadar bir demokrasi cephesi veya
bir blok olusturarak secimlere girememis olsalar da Bin Umut adaylarinin par-
lamento kapisini aralamasiyla dnemli bir mevzi kazandiklar yadsinamaz bir
gercektir. Bin Umut adaylarinin meclise bir grup kuracak sayisal agirlikla gir-
mis olmasi 1965 TiP, 1991 DEP deneyinden uzun yillar sonra solun ve top-
lumsal muhalefetin toparlanmasi ve kendini bir hareket diizeyine sicratma-
sinda énemli imkandir. 22 Temmuz secimlerinde devlet iktidar gticlerinin bi-
tlin "secim cambazliklari"na, "secim oyunlari'na karsin dnemli bir mevzi kaza-
nilmistir. Ne var ki, parlamento énemli bir mevzidir, ancak baris, demokrasi ve
0zgurlik micadelesinde tek mevzi dedildir. Simdi sira bu mevziyi etkili bir bi-
cimde degerlendirecek adimlar atmak, secim oncesi yapilamayani yapmak,
sokak ile meclisin s6zlni ve eylemini bir cati altinda birlestirmek ve hareke-
te gecirmektir.

SDP, .basta ODP, SDP, EMEP ve bdyle bir girisimde yer almak isteyen
sosyalistler ile Ankara'da "Tirkiye Barisini Ariyor Konferansi'nin bitiin bile-
senlerine acik bir "demokrasi cephesini" ve bunun yasal bicimi olarak bir "ca-
t1 partisi" kurulmasini Gneriyor.

Cati Partisi onu olusturanlarin "bagimsiz orgitsel varliklar" ve "hiikmi sah-
siyetleri"ni korudugu, bu simdilik sinirli sayida tyeyle kurulacak bir model ola-
bilir. Meclis Grubu da bu Cati Partisinin grubu haline gelebilir. Hic kuskusuz
bu Meclis Grubu Uyeleri ayni zamanda kendi partilerinin de onur Uyeleri ola-
rak, bu partilerin disiplinine bagl kalacaklardir. Boyle bir Cati Partisi ve onun
Meclis Grubu etkili oldukca bir siire sonra iscilerin, emekgilerin, ezilenlerin bir
umudu haline gelebilir ve bir "politik cekim merkezi" olarak éne cikabilir.

SDP, bdyle bir siyasi olusum icin gerekli girisimlerin baslatilmasi konusun-
da inisiyatif almaya ve Uzerine disen gorevleri yerine getirmeye hazirdir.




